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Editorial

Das Bild vom Kniefall Willy Brandts in Warschau ist eine
Ikone deutscher Zeitgeschichte. Adam Krzeminski, ehema-
liger Chefredakteur unseres Magazins, hat als junger, 25-
jahriger Journalist den Besuch des bundesdeutschen Kanz-
lers in der polnischen Hauptstadt beobachten diirfen. In
einem umfangreichen Gesprich, das wir in der neuen Aus-
gabe unseres Magazins prisentieren, erinnert Krzeminski
an den denkwiirdigen 7. Dezember 1970, an ein Abkommen
zwischen Bonn und Warschau, das zu einer Wegmarke in
den deutsch-polnische Geschichte wurde. Bundeskanzler
Brandt und Aulenminister Scheel setzten ihre Unterschrif-
ten unter einen Vertrag, mit dem die Bonner Republik die
Nachkriegsgrenzen Polens — zumindest politisch — akzeptiert
hat. In dem Interview mit Adam Krzeminski erinnern wir
nicht nur an den historischen Kontext des Brandt-Besuchs,
an den Konflikt um die Anerkennung der Oder-Neifie-
Grenze, wir befassen uns auch mit den unterschiedlichen
Erinnerungen an den Kniefall von Warschau. In Deutschland
istder 7. Dezember ein wichtiger Erinnerungsort, hingegen
war Brandts Kniefall in Polen ein Bild, das von der Zensur
aus der offentlichen Wahrnehmung gedringt wurde. Ent-
scheidend ist jedoch, dass der Besuch des Bundeskanzlers
in den polnischen Erinnerungen von den Streiks an der Ost-
seekiiste von 1970 und deren blutiger Niederschlagung ver-
deckt wird. Der Arbeiterprotest stiirzte Ende Dezember 1970
das Regime in eine tiefe Krise und fegte Brandts Verhand-
lungspartner Wiadystaw Gomutka von der politischen Bithne.
Das Interview mit Adam Krzeminski ist jedoch kein reines
Zeitzeugengesprich, wir wollten den Blick nicht nur auf die
Ereignisse vom Dezember 19770 richten, sondern haben nach
funf turbulenten Jahren im deutsch-polnischen Verhiltnis,
Brandts Ostpolitik als Ausgangspunkt fiir ein Gesprich tiber
die Dynamik der bilateralen Beziehungen in den letzten 40
Jahren genommen: Was sagt uns die erneute Beschiftigung
mit der sozial-liberalen Ostpolitik tiber die grundlegenden
Linien der deutschen Polen-Politik, der deutsch-polnischen
Beziehungen? Wo sind wichtige Umbriiche und Kontinuiti-
ten erkennbar, welche Hausaufgaben sind noch zu machen
und schliefRlich: was kénnen andere Nationen von den
deutsch-polnischen Erfahrungen lernen? Das Gesprich mit
Adam Krzeminski ist eine Analyse, die uns in ein neues
deutsch-polnisches Jubiliumsjahr fithrt: den 20. Jahrestag
des Nachbarschaftsvertrages in 2011.

Od redakcji

Obraz klgczgeego Willy'ego Brandta w Warszawie stanowi
ikong najnowszej historii Niemiec. Adam Krzemiriski, byty
redaktor naczelny naszego magazynu, jako 25-letni dzienni-
karz miat okazje by¢ swiadkiem wizyty kanclerza Republiki
Federalnej w stolicy Polski. W obszernym wywiadzie, ktdry
prezentujemy w niniejszym wydaniuv DIALOG-u, Krzemiriski
wspomina pamigtny dzien 7 grudnia 1970 roku, porozumienie
migdzy Warszawq i Bonn, ktére stato si¢ punktem przetomo-
wym w historii stosunkéw polsko-niemieckich. Kanclerz fede-
ralny Brandt oraz minister spraw zagranicznych Scheel zto-
zyli podpis pod umowgq, akceptujgc tym samym —
przynajmniej w wymiarze politycznym — powojenne granice
Polski. W wywiadzie z Adamem Krzeminiskim pragniemy nie
tylko przypomniec historyczny kontekst warszawskiej wizyty
Brandta i spér o uznanie granicy na Odrze i Nysie, ale zaj-
mujemy sig réwniez réznicami w percepcji gestu niemieckiego
kanclerza. W Niemczech dzieri 7 grudnia nalezy do waznych
miejsc pamigci, natomiast w Polsce cenzura starata sig wyprzec
obraz klgczgcego Brandta ze Swiadomosci spoteczeristwa.
Strajki na wybrzezu i ich brutalne sttumienie spowodowaty,
ze w pamigci Polakéw wizyta kanclerza zepchnigta zostata
na dalszy plan. Protesty robotnikéw pod koniec grudnia 1970
roku wywotaty glgboki kryzys rezimu i zmiotty Wiadystawa
Gomutkg, partnera Willy'ego Brandta po stronie polskiej, ze
sceny politycznej. Rozmowa z Adamem Krzemiriskim nie jest
Jjednak typowym wywiadem ze swiadkiem historii. Dotyczy
ona nie tylko wydarzei z 1970 roku, lecz — z perspektywy
ostatnich pigciu burzliwych lat w stosunkach polsko-niemiec-
kich — traktuje politykg wschodnig Brandta jako punkt wyjscia
dla rozwazan o dynamice stosunkéw dwustronnych w prze-
ciggu ostatnich 4o lat, odpowiadajgc przy tym na pytania:
Co oznacza dla nas ponowne rozpatrywanie polityki wschod-
niej koalicji socjalno-liberalnej w kontekscie zasadniczego kie-
runku niemieckiej polityki wobec Polski oraz relacji polsko-
niemieckich? Co stanowito cigglos¢, a co bylo punktem
przetomowym, jakie wyzwania stojg jeszcze przed nami?
Czego inne narody mogg nauczyc sig z doswiadczen polsko-
niemieckich? Rozmowa z Adamem Krzemiriskim jest analizg
wprowadzajgcg nas w kolejny polsko-niemiecki rok jubileu-
szowy — w 20. rocznicg Traktatu o dobrym sgsiedztwie, przy-
padajgcg na rok 2011.
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Dem Auswirtigen Amt und der Stiftung fiir Deutsch-Polnische Zu-
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numeru DIALOG-u serdecznie dzigkujemy Ministerstwu Spraw Zagra-

nicznych REN i Fundacji Wspdtpracy Polsko-Niemieckiej.
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Dietmar Nietan ist neuer Vorsitzender der Deutsch-Polnischen Gesellschaft Bundesverband e Der 46-
jahrige Bundestagsabgeordnete Dietmar Nietan ist neuer Vorsitzender der Deutsch-Polnischen Gesellschaft Bundesverband (DPGBV).
Dietmar Nietan tritt damit die Nachfolge von Angelica Schwall-Diiren an, die nach ihrer Ernennung zur Ministerin fiir Bundesange-
legenheiten, Europa und Medien des Landes Nordrhein-Westfalen am 15. Juli 2010 ange-
kiindigt hatte, nach zehn Jahren nicht mehr fiir das Amt der Vorsitzenden kandidieren
zu wollen. Die neuen Verpflichtungen als Ministerin seien mit dem ehrenamtlichen En-
gagement als Vorsitzende der DPGBV zeitlich nicht mehr vereinbar, begriindet sie ihre
Entscheidung. Der neue Vorsitzende, Dietmar Nietan, sieht den Arbeitsschwerpunkt der
Deutsch-Polnischen Gesellschaften in der Vertiefung der deutsch-polnischen Zusammen-
arbeit innerhalb der EU. Die Wahlen fanden am 7. November 2010 im Anschluss an den
diesjdhrigen Jahreskongress der DPGBV ,Nachbarschaft in der Mitte Europas“ (5. —
7.11.2010) in Kiel statt. Christian Schroter, Cornelius Ochmann und Gerd Hoffmann wur-
den als stellvertretende Vorsitzende im Amt bestatigt. Als Beisitzer wurden Krzysztof Blau,
Maria Burow, Barbara Sabarth, Peter A. Kokocinski, Johannes von Thadden und Marcus
Drager gewahlt (Foto). Lilianna Russ wird in den kommenden zwei Jahren das Amt der
Schatzmeisterin fortfiihren.

Dietmar Nietan nowym przewodniczacym Federalnego Zwiazku To-
warzystw Niemiecko-Polskich ¢ Nowym przewodniczacym Federalnego
Zwigzku Towarzystw Niemiecko-Polskich zostat 46-letni poset do Bundestagu Dietmar
Nietan. Poprzednia przewodniczaca, Angelica Schwall-Diiren, w zwigzku z objeciem sta-
nowiska ministra ds. federalnych, europejskich i mediéw Nadrenii-Péinocnej Westfalii
w dniu 15 lipca 2010 roku, o$wiadczyta, ze po dziesieciu latach
sprawowania swej funkcji nie bedzie kandydowaé ponownie. De-
cyzje uzasadnita nowymi obowigzkami ministra nie do pogodze-
nia ze spoteczng funkcjg w Federalnym Zwigzku TNP. Dietmar
Nietan za gtowny cel dziatan towarzystw uznaje poglebianie
wspolpracy niemiecko-polskiej w ramach Unii Europejskiej. Wy-
bory odbyty sie w dniu 7 listopada 2010 w Kilonii w ramach do-
rocznego Kongresu TNP ,Sasiedztwo w centrum Europy”
(5-7.11.2010). Zastepcami przewodniczgcego zostali ponownie
Christian Schroter, Cornelius Ochmann i Gerd Hoffmann. W pre-

- zydium zasiedli takze Krzysztof Blau, Maria Burow, Barbara Sa-
barth, Peter A. Kokocinski, Johannes von Thadden oraz Marcus Dréger (fot.). Funkcje skarbnika pelni Lilianna Russ, ktéra bedzie
ja sprawowac przez nastepne dwa lata.

Vertiefung der deutsch-polnischen Beziehungen ist das Hauptziel der deutschen Auf3enpolitik ¢ Bun-
desaufdenminister Guido Westerwelle erklarte die Vertiefung der deutschen Beziehungen zu Polen und den anderen 6stlichen Nach-
barn zum Hauptziel seiner Politik. In einem Interview mit der ,Markischen Oderzeitung” sagte er: ,Es ist ein Kernanliegen meiner
Aufdenpolitik, dass wir die Beziehungen zu unseren 6stlichen Nachbarn so tief und so fest gestalten, wie dies mit unseren westlichen
Nachbarn gelungen ist.” Seiner Ansicht nach gebe es im Bereich der deutsch-polnischen Beziehungen noch viel zu tun. Zum Aufbau
einer friedlichen und freundschaftlichen Beziehung zu Frankreich habe man 40 Jahre mehr Zeit gehabt. Deutschland und Polen
sollten dem deutsch-franzosischen Modell nachstreben, in dem trotz personeller Verdnderungen die Freundschaft zwischen den
Volkern das Fundament bleibe.

Poglebienie relacji z Polska glownym celem niemieckiej dyplomacji ¢ Szef niemieckiej dyplomacji Guido We-
sterwelle oSwiadczyl, ze poglebienie relacji z Polskg i innymi wschodnimi sgsiadami Niemiec jest gtéwnym celem jego polityki za-
granicznej. W wywiadzie dla lokalnego dziennika ,Méirkische Oderzeitung” stwierdzil, ze naczelnym celem jest poglebienie
stosunkéw ze wschodnimi sgsiadami w takim stopniu, jak udalo sie to wobec sgsiadéw zachodnich. Jego zdaniem w relacjach pol-
sko-niemieckich pozostalo jeszcze wiele do nadrobienia: ,Na to, zeby ulozy¢ sobie stosunki z Francjg w pokoju i wolno$ci mieliSmy
40 lat wiecej. Polska i Niemcy powinny dazy¢ do modelu francusko-niemieckiego — tam politycy sie zmieniajg, ale przyjazn miedzy
narodami pozostaje fundamentem”.

30 Jahre Deutsches Polen-Institut in Darmstadt ¢ Bundesprisident Christian Wulff und der polnische Staatsprisident
Bronistaw Komorowski (Foto) nahmen an der Feier zum 30-jahrigen Jubilaum des Deutschen Polen-Instituts am 17. November in
Darmstadt teil. Wahrend der Feierlichkeiten ergriffen beide Staatsméanner das Wort. Komorowski erklarte, Deutsche und Polen seien
gemeinsam den langen Weg zur Verschnung gegangen, die ein wichtiges Element der europaischen Integration sei. Ein wesentlicher
Faktor dieser Versohnung sei die kulturelle Zusammenarbeit. Komorowski lobte den Beitrag, den das Darmstadter Institut zu diesem
Prozess geleistet habe. Wulff sagte, die Beziehungen zu Polen hétten Deutschland den Weg zur Verstandigung mit den Léndern Ost-
europas eroffnet und seien bis heute ein wichtiger Faktor fiir die Zukunft Europas. Das Darmstddter Institut habe Polen in Deutsch-
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land ein Gesicht gegeben. Das Deutsche Polen-Institut entstand 1980 aus einer Initiative des deutschen Ubersetzers polnischer Lite-
ratur Karl Dedecius, der auch bis 1999 sein erster Direktor war. Das Institut ist ein Forschungs- und Informationszentrum, das zur
Vertiefung der gegenseitigen Kenntnisse des gesellschaftspolitischen und kulturellen Lebens in Polen und Deutschland beitragen
soll. Ziel des Instituts ist die Vermittlung der polnischen Kultur in Deutschland und die Forderung deutsch-polnischer Kontakte. Das
Institut wird von den Bundesldndern Hessen und Rheinland-Pfalz, den Kultusministern der Lander, dem Auswartigen Amt und der
Stadt Darmstadt finanziert.

30. rocznica Deutsches Polen-Institut w Darmstadcie ® Prezydent RP Bronistaw Komorowski oraz prezydent REN
Christian Wulff (fot.) wzieli udzial w uroczystych obchodach 30. rocznicy powstania
Deutsches Polen-Institut, ktére odbyly sie 17 listopada w Darmstadcie. Podczas
uroczystosci obaj prezydenci wyglosili okoliczno$ciowe przemoéwienia. Prezydent
Komorowski stwierdzit, ze Polacy i Niemcy przebyli dtuga droge do pojednania,
ktére jest waznym elementem integracji europejskiej. Zdaniem Komorowskiego
istotnym czynnikiem pojednania jest wspotpraca kulturalna. Podkreslit wktad i role
darmsztadzkiego osrodka w tym procesie. Prezydent Niemiec powiedzial, Ze relacje
polsko-niemieckie otworzyly droge do porozumienia z innymi krajami Europy
Wschodniej i do dzi$ majg istotny wplyw na przyszios¢ naszego kontynentu. M6-
wigc o oSrodku w Darmstadcie prezydent Wulff zaznaczyl, ze dzieki niemu Polska
jest bardziej obecna w Niemczech. Deutsches Polen-Institut powstat w 1980 1. z ini-
cjatywy niemieckiego tlumacza literatury polskiej Karla Dedeciusa, pézniejszym
jego dyrektorem (do 1999 r.). Instytut jest osrodkiem informacyjno-badawczym,
ktérego zadaniem jest poglebianie wzajemnej wiedzy na temat zycia spoteczno-
politycznego i kulturalnego w Polsce i w Niemczech. Instytut zajmuje sie popularyzacja polskiej twoérczosci w Niemczech oraz kon-
taktami miedzy oboma narodami. Jest finansowany przez kraje zwigzkowe, Hesje i Nadrenie-Palatynat, wspélnote krajow
zwigzkowych, Ministerstwo Spraw Zagranicznych Niemiec i miasto Darmstadt.

Enthiillung der Kunstinstallation ,,Uber Warschau in die Freiheit* e im Herbst 1989 wurde das Tor der Deutschen
Botschaft in Warschau fiir tiber 6.000 Fliichtlinge aus der DDR zum Tor in die Freiheit. Die Stiftung fiir Deutsch-Polnische Zusam-
menarbeit und die Deutsche Botschaft Warschau beschlossen gemeinsam, den Fliichtlingen aus der DDR und ihren polnischen Hel-
fern ein Denkmal zu setzen. Am 6. Oktober 2010 enthiillten der deutsche Botschafter Riidiger Freiherr von Fritsch und der Dlrektor
der Stiftung flir Deutsch-Polnische Zusammenarbeit (SdpZ) Albrecht Lempp die I
Kunstinstallation ,Uber Warschau in die Freiheit“ (Foto). Unter den Ehrengésten
waren der ehemalige polnische Ministerprasident Tadeusz Mazowiecki und der
Kardinal J6zef Glemp. Die Installation wurde von den polnischen Kiinstlern
Wojciech Zasadni und Michat Katuzny entwickelt — unter Verwendung des Tors
zum ehemaligen deutschen Botschaftsgeldnde im Warschauer Stadtteil Saska
Kepa. Die gemeinsame Initiative der SdpZ und der Deutschen Botschaft in War-
schau erinnert an eine Episode der deutsch-polnischen Geschichte. Im Herbst 1989
entschlossen sich Tausende DDR-Biirger zur Flucht in die Bundesrepublik. Da eine
Flucht tiber die deutsch-deutsche Grenze nicht moglich war, fithrte der Weg in den
Westen Uiber die Tschechoslowakei, Ungarn und Polen. Die deutsche Botschaft in
Warschau, die sich zu jener Zeit in der Straf3e ul. Katowicka in Saska-Kepa befand,
leistete fast 6.000 DDR-Fliichtlingen Hilfe. Obwohl die geltenden internationalen
Vertrage die Ausweisung der DDR-Biirger in ihre Heimat forderten, brachte die erste nichtkommunistische Regierung unter Tadeusz
Mazowiecki die Fliichtlinge in Ferienwohnungen in der Nahe von Warschau unter, wo sie sicher auf ihre Ausreise in die Bundesre-
publik warteten. An der Hilfsaktion beteiligten sich auch die Einwohner von Saska-Kepa.

Odsloniecie instalacji artystycznej ,,Przez Warszawe ku Wolnosci” e jesienia 1989 r. brama budynku ambasady
RFN w Warszawie stala sie dla ponad 6000 uciekinieré6w z NRD brama ku wolnosci. Fundacja Wspétpracy Polsko-Niemieckiej
(FWPN) oraz ambasada Niemiec w Warszawie postanowilty upamietni¢ uchodzcéw z NRD oraz Polakdw, ktérzy im pomagali. 6 paz-
dziernika 2010 r. ambasador Niemiec Ridiger von Fritsch i dyrektor FWPN Albrecht Lemp odslonili instalacje artystyczng ,Przez
Warszawe ku Wolnosci” (fot.). Go$¢mi honorowymi uroczystosci byli Tadeusz Mazowiecki i prymas senior, kardynat Jézef Glemp.
Autorami instalacji sg arty$ci Wojciech Zasadni i Michat Katuzny. Wykorzystali w niej autentyczng furtke, wymontowang z ogro-
dzenia bylej siedziby ambasady RFN na Saskiej Kepie. Wspélna inicjatywa FWPN i ambasady Niemiec przypomina epizod z pol-
sko-niemieckiej historii. Jesienig 1989 r. dziesigtki tysiecy obywateli NRD postanowily uciec do REN. Przekroczenie granicy obu
panstw bylo niemozliwe. Droga na Zach6d wiodta przez Czechoslowacje, Wegry i Polske. Ambasada RFN w Warszawie, mieszczgca
sie wowczas przy ul. Katowickiej na Saskiej Kepie, udzielita pomocy ponad 6 tys. uciekinieréw z NRD. Cho¢ obowigzujgce wtedy
umowy miedzynarodowe nakazywaly odestac zbiegdw za Odre, pierwszy niekomunistyczny rzad Tadeusza Mazowieckiego rozlo-
kowat ich w osrodkach wypoczynkowych wokét Warszawy, gdzie bezpiecznie czekali na wyjazd do REN. W pomoc uchodzcom ak-
tywnie wigczyli sie mieszkancy Saskiej Kepy.
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Deutsch-Polnischer Journalistenpreis 2011 e Bereits zum vierzehnten Mal wurde der Deutsch-Polnische Journalisten-
preis ausgeschrieben. Pramiert werden die besten deutschen und polnischen Beitrége, die offen und sachlich tber das jeweilige
Nachbarland berichten. Die eingereichten Verdffentlichungen sollen Wissen tiber das Alltagsleben und die sozialen Probleme des
Nachbarlands vermitteln sowie zu einem besseren Verstdndnis der Politik, Wirtschaft, Wissenschaft und Kultur in beiden Landern
beitragen. Einsendeschluss ist der 15. Januar 2011. Der Preis wird von der Stiftung fiir deutsch-polnische Zusammenarbeit, der Robert
Bosch Stiftung und sechs Partnerregionen - den Bundeslandern Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern und dem Freistaat Sachsen
sowie den drei Woiwodschaften Niederschlesien, Lebus und Westpommern - gestiftet. Die Preisverleihung wird im Rahmen der 4.
Deutsch-Polnischen Medientage (30. 05. - 1. 06. 2011) stattfinden, die von der Woiwodschaft Lebus und der Stadt Griinberg mitveran-
staltet werden. (www.polsko-niemiecka-nagroda-dziennikarska.pl, www.deutsch-polnischer-journalistenpreis.de)

Polsko-Niemiecka Nagroda Dziennikarska 2011 e Po raz czternasty rozpi-
sano konkurs na Polsko-Niemieckg Nagrode Dziennikarska. Nagroda przyznawana jest za
najlepsze prace z Polski i Niemiec, ktére otwarcie i rzetelnie informuja o kraju sgsiada.
Prace zglaszane do konkursu powinny przybliza¢ zycie codzienne i problemy spoteczne
sasiedniego kraju, a takze pomagac zrozumie¢ polityke, zjawiska gospodarcze, osiggniecia
nauki i kultury obu panstw. Termin nadsylania prac mija 15 stycznia 2011 r. Fundatorami
nagrody sg Fundacja Wspotpracy Polsko-Niemieckiej, Fundacja Roberta Boscha oraz szesc¢
regionéw przygranicznych: kraje zwigzkowe Brandenburgia, Meklemburgia-Pomorze
Przednie i Wolne Panstwo Saksonia oraz wojewddztwa dolnoslagskie, lubuskie i zachodnio-
pomorskie. Uroczysto$¢ wreczenia nagrody odbedzie sie w ramach IV Polsko-Niemieckich
Dni Mediéw (30.05. — 1.06.2011), ktérych gospodarzem bedg wojewédztwo lubuskie i miasto Zielona Géra. (www.polsko-niemiecka-
nagroda-dziennikarska.pl, www.deutsch-polnischer-journalistenpreis.de)

Professor Andrzej Tomaszewski ist tot ® Am 25. Oktober 2010 verstarb in Berlin der polnische Architektur- und Kunst-
historiker sowie Architekt und Stadtplaner Andrzej Tomaszewski, eine der wichtigsten Autoritaten im Bereich der europaischen
Denkmalpflege. Andrzej Tomaszewski wurde 1934 in Warschau geboren, wo er Architektur und
Kunstgeschichte studierte. 1976 wurde er Professor an der Warschauer Technischen Hochschule.
Von 1988 bis 1992 war er Generaldirektor der ICCROM in Rom, dem Internationalen Forschungszen-
trum fiir Denkmalpflege und Restauration von Kulturgiitern. Nach seiner Riickkehr nach Polen war
er von 1995 bis 1999 Generaldenkmalpfleger der Republik Polen. Er war maf3geblich dafiir verant-
wortlich, dass die Marienburg, die Thorner Altstadt sowie die Friedenskirchen in Swidnica und Jawor
auf die UNESCO-Liste des Weltkulturerbes gesetzt wurden. Andrzej Tomaszewski engagierte sich
fiir die deutsch-polnische Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Denkmalforschung und -pflege und
war Vorsitzender der Deutsch-Polnischen Stiftung Kulturpflege und Denkmalschutz.

Profesor Andrzej Tomaszewski nie zyje ® 25 pazdziernika 2010 r. zmart w Berlinie prof.
Andrzej Tomaszewski, historyk architektury i sztuki, architekt, urbanista, jeden z najwiekszych au-
torytetow w dziedzinie konserwacji zabytkéw w Europie. Andrzej Tomaszewski urodzit sie w 1934 r.
w Warszawie, gdzie studiowat architekture i historie sztuki. Od 1976 r. byl profesorem Politechniki
Warszawskiej. W latach 1988-1992 byt dyrektorem generalnym Miedzynarodowego Centrum Badan
dla Konserwacji i Restauracji Débr Kultury ICCROM w Rzymie, po powrocie do Polski, w 1995 r. objat
funkcje Generalnego Konserwatora Zabytkéw, ktorg petnit do 1999. W tym czasie doprowadzil do wpisania na liste Swiatowego dzie-
dzictwa kultury UNESCO m.in. zamku w Malborku, zespotu staromiejskiego Torunia oraz koéciotéw Pokoju w Swidnicy i Jaworze na
Slasku. Prof. Tomaszewski byt zaangazowany we wspélprace polsko-niemiecka w dziedzinie badan i ochrony débr kultury. Przewod-
niczyt Niemiecko-Polskiej Fundacji Ochrony Zabytkéw Kultury.

Offnung des deutschen Arbeitsmarktes fiir Polen im Mai 2011  Am 1. Mai 2011 wird der deutsche Arbeitsmarkt
fiir Polen geoffnet. Die besten Aussichten haben Ingenieure, Informatiker, Krankenschwestern, Kindergartnerinnen und Altenpfle-
gerinnen. Nach Ansicht des polnischen Wirtschaftsministers Waldemar Pawlak wird sich die Offnung des deutschen Arbeitsmarktes
»positiv auf die wirtschaftlichen Beziehungen zwischen Deutschland und Polen auswirken: durch einen Anstieg der polnischen In-
vestitionen in Deutschland und durch gréfere wirtschaftliche Freirdume”.

0d maja 2011 niemiecki rynek pracy otwarty dla Polakow ¢ 0d maja 2011 r. niemiecki rynek pracy bedzie otwarty
dla Polakéw. Najwieksze szanse na znalezienie pracy bedg mieli inzynierowie, informatycy, pielegniarki oraz opiekunki do dzieci
i 0s6b starszych. Zdaniem ministra gospodarki Waldemara Pawlaka otwarcie niemieckiego rynku pracy ,,wptynie pozytywnie na
kontakty gospodarcze Polski i Niemiec poprzez wzrost inwestycji polskich w RFN i wiekszg elastycznosé w prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej”.

Polen ist grof3ter Empfanger von EU-Strukturhilfen e Wie aus einem im September 2010 erschienenen Haushaltsbe-
richt der Europaischen Kommission hervorgeht, war Polen im vergangenen Jahr grofster Empfanger von EU-Strukturhilfen. Polen er-
hielt im Jahr 2009 netto 6,5 Mrd. Euro aus den EU-Hilfsfonds, das sind fast 2 Mrd. Euro mehr als 2008. Dieser Betrag macht 2,16 % des
polnischen Bruttonationaleinkommens 2009 aus. Janusz Lewandowski, EU-Kommissar fiir Finanzplanung und Haushalt, rechnet
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damit, dass Polen im laufenden Jahr noch bessere und hohere Ergebnisse als bisher prognostiziert erzielen werde, schliefst jedoch
nicht aus, dass Polen gegen Ende der gegenwartigen Forderperiode seinen Platz als grofdter EU-Profiteur an ein anderes Land verlieren
konnte. Der Jahresbericht des Europaischen Rechnungshofs zum Haushaltsjahr 2009 ist in den 23 Amtssprachen der EU auf der In-
ternetseite des Europaischen Rechnungshofs verfligbar: www.eca.europa.eu

Polska najwiekszym beneficjentem budzetu UE e Z przedstawionego we wrzeéniu 2010 r. przez Komisje Europejska
sprawozdania z realizacji budzetu za ubiegly rok wynika, ze Polska stata sie najwiekszym beneficjentem unijnej kasy. Po optaceniu
sktadek Polska otrzymata z budzetu UE w 2009 r. 6,5 mld euro, tj. o prawie 2 mld euro wiecej niz w 2008 r. Otrzymana kwota stanowi
2,16 proc. polskiego dochodu narodowego w 2009 r. Janusz Lewandowski, komisarz ds. budzetu w Komisji Europejskiej, przypuszcza,
ze w 2010 wyniki Polski bedg jeszcze lepsze, wyzsze od prognoz, cho¢ nie wyklucza, ze pod koniec obecnej perspektywy finansowej
Polska ustapi miejsce gtéwnego beneficjenta innemu krajowi. Sprawozdanie roczne Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego do-
tyczace wykonania budzetu UE za 2009 r. jest dostepne w 23 oficjalnych jezykach Unii na stronie internetowej Trybunatu:
WWW.eca.europa.eu

Viadrina bekommt Zentrum fiir Polenstudien e Im Rahmen der Eréffnung des Akademischen Jahres 2010/ 2011 kiin-
digte Gunter Pleuger, Prasident der Europa-Universitat Viadrina in Frankfurt (Oder), die Einrichtung eines interdisziplindren Zentrums
fiir Polenstudien an. Das ,Kompetenzzentrum fiir interdisziplinare Polenstu-
dien” soll nicht nur Literatur- und Sprachwissenschaft, sondern auch Ge-
schichte, Wirtschaft und sozialwissenschaftliche Aspekte behandeln. Das
Zentrum soll im Sommersemester 2011 seine Tatigkeit aufnehmen. Am 27. Ok-
tober 2010 sicherte der Ministerprasident des Landes Brandenburg Matthias
Platzeck im Rahmen des Gipfeltreffens der Oder-Partnerschaft zur grenziiber-
schreitenden Zusammenarbeit im Bereich Wissenschaft und Forschung finan-
zielle Unterstiitzung fiir das Projekt zu.

Powstaje centrum badan polskich na uniwersytecie Viadrina ¢
Podczas inauguracji roku akademickiego 2010/2011, Guinter Pleuger, rektor Eu-
ropejskiego Uniwersytetu Viadrina we Frankfurcie nad Odrg zapowiedziat utwo-
rzenie interdyscyplinarnego centrum studiéw polskich. Program nowego
osrodka badawczego obejmowac bedzie nie tylko literature oraz jezykoznaw-
stwo, ale réwniez historie, ekonomie oraz nauki socjalne. Rozpoczecie dziatal-
nosci centrum zaplanowano na semestr letni 2011 roku. 27 pazdziernika 2010
w Szczecinie, podczas szczytu ,Partnerstwa Odry” dotyczgcego transgranicznej wspotpracy naukowo-badawczej, premier Branden-
burgii Matthias Platzeck zadeklarowat finansowe wsparcie dla centrum badan polskich na uniwersytecie Viadrina.

Czeslaw-Milosz-Jahr 2011 e Das Jahr 2011 wurde im Oktober vom polnischen Parlament offiziell als Czestaw-Milosz-Jahr
ausgerufen. Das Programm besteht aus Wiederauflagen der Werke des Autors sowie Konferenzen, Podiumsdiskussionen und Aus-
stellungen in und auf3erhalb Polens. Hohepunkt der Feierlichkeiten wird die zweite Aus-
gabe des Czestaw-Milosz-Festivals in Krakau (9.-15. Mai 2011) sein. Czestaw Milosz, der
Nobelpreistréager flir Literatur im Jahr 1980, wurde 1911 in Seteniai in der Ndhe von Kowno
geboren. Seine Jugend verbrachte er in Wilna, die deutsche Besatzungszeit erlebte er in
Warschau. Nach dem Krieg arbeitete er in den diplomatischen Vertretungen Polens in den
USA und Frankreich. 1951 bat er in Paris um politisches Asyl. 1960 ging er nach Kalifornien,
wo er zwanzig Jahre lang als Gastdozent an der University of California in Berkeley unter-
richtete. Bis 1989 veroffentlichte er seine Werke liberwiegend im Pariser Exilverlag Instytut
Literacki. 1993 zog er nach Krakau. Im Jahre 2000 besuchte er auf Einladung des Magazins
DIALOG, der Deutsch-Polnischen Gesellschaft Bundesverband e. V. und des Literarischen
Colloquiums die Stadt Berlin. Czestaw Mitosz starb am 14. August 2004 in Krakau, wo er
auch begraben wurde.

2011 Rokiem Milosza e W pazdzierniku 2010 Sejm RP przyjat uchwate ustanawia-
jaca rok 2011 Rokiem Czestawa Mitosza. Na program obchodéw zloza sie nowe wydania
ksigzkowe, konferencje, dyskusje oraz wystawy organizowane w Polsce i za granicg. Pun-
ktem kulminacyjnym obchodéw bedzie druga edycja Festiwalu Literackiego im. Czestawa
Milosza w Krakowie (9 - 15 maja 2011). Czestaw Milosz, laureat literackiej Nagrody Nobla
w 1980 1., urodzit sie w 1911 r. w Szetejniach k. Kowna. Mlodos$¢ spedzit w Wilnie, okupacje
niemieckya w Warszawie. Po wojnie pracowat w dyplomacji PRL w USA i we Francji. W 1951 r. w Paryzu wystapit o azyl polityczny.
W 1960 r. wyjechat do Kalifornii, gdzie przez dwadziescia lat wykladal na uniwersytecie w Berkeley. Do 1989 r. publikowat gtéwnie
w emigracyjnym Instytucie Literackim. Od 1993 Mitosz na stale zamieszkat w Krakowie. W 2000 r. noblista przyjechat do Berlina na
zaproszenie Magazynu DIALOG, Federalnego Zwigzku Towarzystw Niemiecko-Polskich oraz domu literackiego Literarisches Collo-
quium Berlin. Czestaw Milosz zmart 14 sierpnia 2004 r. w Krakowie i tam zostal pochowany.
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Verleihung des DIALOG-Preises im Kieler Rathaus: Staatsministerin Cornelia Pieper, Klaus Ziemer und Klaus Zernack
Wreczenie Nagrody DIALOGU w ratuszu miasta Kilonii: minister stanu Cornelia Pieper, Klaus Ziemer i Klaus Zernack
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Klaus Ziemer

Wissenschaft als Briicke

Eine Laudatio auf den Triger des DIALOG-Preises 2010 Klaus Zernack

Klaus Zernack hat der Ostmittel- und Osteuropaforschung entscheidende neue Impulse gegeben. Mit
seinem Konzept der Beziehungsgeschichte, das auf die wechselseitige Bezogenheit von Vélkern abhebt,
hat er mafgeblich zur Uberwindung der ethnozentrierten deutschen ,Ostforschung® und zu einer
neuen Sichtweise auf die Gesellschaften éstlich von Deutschland beigetragen, insbesondere auf Polen.

Betrachtet man die Preistriger dieser seit
2005 vergebenen Auszeichnung, so ha-
ben sie bei aller Unterschiedlichkeit eines
gemeinsam: Sie haben, alle auf ihre
Weise, zur deutsch-polnischen Verstindi-
gung beigetragen, haben der jeweiligen
Gesellschaft das Partnerland niher ge-
bracht. Sie haben auf eine sehr konkrete,
meist praxisbezogene Art auf die Gesell-
schaft eingewirkt, in der Regel iiber die
Medien oder — wie die Preistriger des ver-
gangenen Jahres — sich in der DDR das
ermutigende Beispiel der polnischen Zi-
vilgesellschaft zum Vorbild genommen.
Mit Klaus Zernack wird erstmals ein Wis-
senschaftler ausgezeichnet, der mit Fug
und Recht als ein Gelehrter im klassi-
schen Sinne bezeichnet werden kann und
auf den ersten Blick nicht viel mit den
eher auf die praktische Wirkung bedach-
ten anderen Preistrigern gemein zu ha-
ben scheint.

Ein vertiefter Blick zeigt jedoch sehr
rasch, dass wir es zwar mit einem akade-
mischen Lehrer und Forscher im besten
Sinne zu tun haben, dass aber die Aus-
wirkungen seiner Tadtigkeit auf die
deutsch-polnischen Beziehungen be-
trichtlich sind.

Klaus Zernack hat der Ostmittel- und
Osteuropaforschung entscheidende neue
Impulse gegeben. Mit seinem Konzept
der Beziehungsgeschichte, das auf die
wechselseitige Bezogenheit von Vélkern
abhebt, hat er mageblich zur Uberwin-
dung der ethnozentrierten deutschen
,Ostforschung” und zu einer neuen Sicht-
weise auf die Gesellschaften ostlich von
Deutschland beigetragen, insbesondere
auf Polen. Die polenbezogene deutsche
Historiographie, vor allem die Medidvis-
tik, hatte sich spitestens seit dem Wie-
dererstehen Polens nach dem Ersten

Weltkrieg politisch instrumentalisieren
lassen und — mit den Worten von Karl
Hampe — die deutsche Ostsiedlung als
,Grofitat im Mittelalter gefeiert, die den
Anspruch auf den betreffenden Sied-
lungsraum legitimieren sollte. Die polni-
sche Geschichtsschreibung setzte dem
Schlagwort vom deutschen ,Drang nach
Osten“ den ,polnischen Westgedanken*
entgegen. Der Mainstream beider Histo-
riographien befand sich in einer erbitter-
ten Frontstellung.

Zernack hat darauf hingewiesen, dass
es in der deutschen Geschichtsschreibung
zu Polen auch einen anderen, freilich spar-
lichen Traditionsstrang gegeben hat. So
stand etwa der Breslauer Medidvist Ri-
chard Roepell im 19. Jahrhundert in en-
gem Austausch mit polnischen Kollegen.
Auf dem ersten Kongress polnischer His-
toriker 1880 in Krakau formulierte Roepell
den Satz, den Zernack mehrfach zitiert:
,Die Wissenschaft trennt die Nationen
nicht, sie verbindet sie.“ Dieses Motto hat
Klaus Zernack mit Leben erfiillt.

Paradigma der Beziehungsgeschichte

Er hat gezeigt, wie nach dem Zweiten
Weltkrieg in der Bundesrepublik einer-
seits die Ostforschung erneut etabliert
wurde, wie aber andererseits im selben
Jahre 1952, in dem Hermann Aubin in
der ersten Nummer der ,Zeitschrift fur
Ostforschung® sein restauratives Pro-
gramm verkiindete, Herbert Ludat mit
seinem Aufsatz ,Die Slaven und das Mit-
telalter” eine radikal andere Sicht der eu-
ropiischen Geschichte prisentierte, weg
von der einseitigen Fixierung auf das ro-
manisch-germanisch geprigte Abendland.
Klaus Zernack hat diesen Ansatz aufge-
griffen und ihm eine eigene Prigung ge-

geben. Der Verabsolutierung des Volks-
tumsgedankens in der Ostforschung
setzte er sein Paradigma der Beziehungs-
geschichte entgegen und forderte schon
frith, die Beziehungsgeschichte selbst als
einen Wirkungsfaktor geschichtswissen-
schaftlich zu untersuchen.

Zernack hat diesen beziehungsge-
schichtlichen Ansatz in vielfiltiger Weise
fruchtbar gemacht, etwa bei seinen Un-
tersuchungen der Beziehungen Preufens
zu Polen. Den gebiirtigen Berliner lief?
die Geschichte Preuflens zeitlebens nicht
los. Was ihn von der Frithen Neuzeit bis
zur Gegenwart immer wieder beschiftigt
hat, war die Wechselbeziehung zwischen
Deutschlands Osten und Polens Westen.
In Preuflen konnten sich, wie er gezeigt
hat, im 17. und 18. Jahrhundert deutsche
wie polnische Elemente auf eine frucht-
bare Art verbinden. Ein grundlegender
Wandel in dieser Beziehung setzte erst
nach 1848 ein, nachdem auf deutscher
wie polnischer Seite der Versuch miss-
glickt war, einen liberalen Nationalstaat
zu bilden. Auch Theodor Fontane wire,
wie Zernack belegt hat, 1848 bereit gewe-
sen, Preuflen absterben zu lassen, aus
dem ein deutscher und ein polnischer Na-
tionalstaat hervorgegangen wiren. Zer-
nack hat aber auch klar herausgearbeitet,
dass spitestens ab dem Nordischen Krieg
die Anniherung Preuflens an Russland
sich immer mehr gegen Polen richtete
und die von Zernack sogenannte ,nega-
tive Polenpolitik“ eine Konstante preuf3i-
scher und dann preuflisch-deutscher Po-
litik blieb, die mit dem Uberfall auf Polen
1939 ihren schrecklichen Gipfelpunkt fin-
den sollte.

Zernack hat immer wieder dazu ge-
mahnt, auch die polnischen Arbeiten zur
Geschichte der fritheren ostdeutschen
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Linder zur Kenntnis zu nehmen, und da-
rauf verwiesen, dass gerade durch die Ein-
beziehung der polnischen Sicht auf Preu-
Ren als den Staat, der die intensivsten
Beziehungen zu slavischen und balti-
schen Voélkern kntipfte, die gesamteuro-
péische Perspektive der vielfiltigen Bezie-
hungen Preuflens in den Blick gerate.
Diese gesamteuropdische Perspektive
spielt in seinem Verstindnis von Bezie-
hungsgeschichte eine zentrale Rolle.
Einen wichtigen Platz nimmt im Oeuvre
von Klaus Zernack die Geschichte Russ-
lands ein, die er vom Mittelalter bis zum
Zerfall der Sowjetunion erforscht hat. Da-
von geben seine Habilitationsschrift iiber
die burgstadtischen Volksversammlungen
bei den Ost- und Westslaven, zahlreiche

Aufsitze und nicht zuletzt sein mafigeb-
licher Anteil an der Herausgabe des Hand-

buchs der Geschichte Russlands Zeugnis.
Vor allem aber hat er 1994 mit ,Polen

und Russland. Zwei Wege in der europii-
schen Geschichte“ einen geradezu monu-

mentalen Band vorgelegt, in dem er die

wechselseitige Verflechtung der Ge-
schichte Polens und Russlands vom Mit-
telalter bis zum Ende des 20. Jahrhun-

derts herausarbeitet. Dieses Werk ist
Ausdruck einer stupenden Gelehrsamkeit

und einer tiefen intellektuellen Durch-

dringung von tausend Jahren polnischer

und russischer Geschichte, deren Zusam-
menschau in ihrer Aufeinanderbezogen-

heit so noch niemand gewagt hatte.
Am Deutschen Historischen Institut
Warschau wurde dieser Band im Jahre

2000 ins Polnische iibersetzt, und Prisi-

dent Aleksander Kwa$niewski erhielt ein

Exemplar. Wenige Wochen spiter berich-
tete Kwasniewski im polnischen Rund-
funk, er habe am Vortag in Moskau Pri-

sident Putin das ,méichtige Werk eines

deutschen Historikers“ zu den polnisch-

russischen Beziehungen geschenkt, das
gerade auf Polnisch erschienen sei. Da
Putin aber bekanntlich besser Deutsch
als Polnisch lese, habe man ihm auch das
Original gegeben.

Diese Episode macht deutlich, wie viel

sich in den deutsch-polnischen Beziehun-

gen verdndert hat. Die Historiker, und

hierfiir steht Klaus Zernacks Name gera-
dezu exemplarisch, haben dabei eine fith-

rende Rolle gespielt. In Polen ist Klaus

Zernacks Leistung fiir die deutsch-polni-

sche Verstindigung unter anderem mit
der Verleihung der Ehrendoktorwiirde der
Universititen Posen und Warschau sowie

mit der Herausgabe einer groffen Samm-
lung seiner Aufsitze in polnischer Spra-
che gewlirdigt worden. Der Rechtshisto-

riker Henryk Olszewski hat sie 2006 in

der renommierten Reihe Posener Deut-
sche Bibliothek unter dem bezeichnenden
Titel veroffentlicht: ,Deutschland — Polen.
Aus der Geschichte eines schwierigen his-
toriographischen Dialogs®.

Protagonist des Dialogs

Klaus Zernack zihlte zu den Protagonis-
ten dieses Dialogs. Er war von Anbeginn
Mitglied der deutsch-polnischen Schul-
buchkommission und von 1987 bis 2000
ihr deutscher Ko-Vorsitzender. Die per-
sonlichen Begegnungen zwischen deut-
schen und polnischen Historikern, die
Zernack in den siebziger und achtziger
Jahren des zwanzigsten Jahrhunderts
auch durch die Organisation von Konfe-
renzen auflerhalb der Kommission gefor-
dert hat, waren anfangs nicht einfach, ha-
ben im Laufe der Zeit aber dazu
beigetragen, dass sich die Kollegen nicht
nur kennen, sondern auch schitzen lern-
ten. Als in Polen Ende 1981 das Kriegs-
recht verhingt wurde und Tausende von
Mitgliedern der Solidarnos$¢ interniert
wurden, wies Klaus Zernack — zusammen
mit Dietrich Geyer und Heinrich August
Winkler — auf die wichtige Rolle hin, die
Historiker in der Solidarnos$¢ 1980/81
ganz in der Tradition der polnischen re-
publikanischen Geschichtskonzeption ge-
spielt hatten, und forderte die Freilassung
aller Inhaftierten.

In der Schulbuchkommission standen
sich, wie Zernack 1987 erklirte, von An-
fang an zwei Positionen gegeniiber. Die
eine sei an der jeweiligen Staatsrdson ori-
entiert gewesen und habe auch fiir das
historische Urteil unaufhebbare Gegen-
satze zwischen Deutschen und Polen hin-
genommen. Die andere sei von dem Kon-
zept Beziehungsgeschichte ausgegangen
und habe historisch gewachsene Antago-
nismen durch geschichtswissenschaftli-
che Reflexion fur tiberwindbar gehalten.
1987 habe die erste Position nur noch fir
die Beurteilung der Zeit ab 1945 gegolten.
Mit den politischen Verinderungen ab
1989 ist inzwischen auch diese Einschrin-
kung hinfillig geworden. Vergegenwirtigt
man sich die schwierige Ausgangssitua-
tion dieser Schulbuchkommission einer-
seits und bedenkt man andererseits, dass
heute deutsche und polnische Historiker
gemeinsam ein Schulbuch schreiben,
kann man ermessen, was fiir eine Weg-
strecke in etwas mehr als einer Genera-
tion zurtickgelegt worden ist.

Angesichts der herausragenden Leistun-
gen im Bereich der Erforschung der Ge-
schichte Ostmittel- und Osteuropas, zu
denen auch die Maf3stibe setzende Ein-

fihrung in die Geschichte Osteuropas
1977 zihlte, darf man nicht iibersehen,
dass Klaus Zernack auch einen Schwer-
punkt in der Nordeuropa-Forschung be-
sitzt. Er hat in den 1950er Jahren in Upp-
sala studiert und wurde 1957 an der
Universitit Minster mit einer Arbeit zu
den schwedisch-russischen Beziehungen
in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts
promoviert. Er behielt Schwedens Rolle
als Ostseemacht auch in weiteren Publi-
kationen immer im Blick, etwa in seinem
1993 erschienenen Band , Nordosteuropa“.

Im Laufe eines reichen Wissenschaftler-
lebens ist Klaus Zernack eine kaum mehr
uiberschaubare Fiille von Mitgliedschaften
und Ehrenimtern angetragen worden, de-
ren Aufgaben er sich nicht entzogen hat.
Nur einige wenige seien hier genannt.
Klaus Zernack ist Mitglied von Wissen-
schaftsakademien in Berlin, Posen, Kra-
kau und Stockholm. Er war nicht nur fith-
rendes Mitglied der deutsch-polnischen
Schulbuchkommission, sondern auch
Vorsitzender des Beirats des Geisteswis-
senschaftlichen Zentrums fur Kultur und
Geschichte Ostmitteleuropas in Leipzig,
er ist seit 1995 Mitglied des Wissenschaft-
lichen Beirates des Georg-Eckert-Instituts
fitr Internationale Schulbuchforschung in
Braunschweig und er war nach der 1993
erfolgten Griindung des Deutschen His-
torischen Instituts Warschau stellvertre-
tender Vorsitzender von dessen Beirat. Ich
habe ab 1998 selbst vielfach auf Klaus Zer-
nacks Rat und Hilfe zuriickgreifen diirfen.

Selbst ein so kurzer Blick auf Klaus Zer-
nacks Verdienste um die deutsch-polni-
schen Beziehungen, wie er hier nur vor-
genommen werden kann, wire
unvollstindig ohne die Erwiahnung des
akademischen Lehrers, der Lehrstiihle an
den Universititen Frankfurt am Main,
Gieflen und an der Freien Universitit Ber-
lin innehatte. Er hat ganz entscheidend
die heutige Generation deutscher Polen-
Historiker geprigt. Unter den wissen-
schaftlichen Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern des Deutschen Historischen
Instituts Warschau waren zeitweilig mehr
als die Hilfte Zernack-Schiiler.

Zu den Erfolgen seiner Arbeit kann man
auch institutionelle Veranderungen zih-
len, die mit dem von ihm mafdgeblich be-
einflussten Paradigmenwechsel in der
Ostmittel- und Osteuropaforschung ver-
bunden waren. Das Herder-Institut in
Marburg hat sich von einem von den 6st-
lichen Nachbarn kritisierten Hort der Ost-
forschung zu einem Zentrum der Begeg-
nung gewandelt, in dem junge
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaft-
ler aus ganz Ostmittel- und Nordosteu-
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ropa forschen. Die , Zeitschrift fiir Ostfor-
schung® heiflt heute ,Zeitschrift fiir Ost-
mitteleuropa-Forschung“. Die Beispiele
lieRen sich fortsetzen.

Sie alle zeigen: Die deutsch-polnischen
historischen Antagonismen sind heute
weitgehend tiberwunden. Was als Auf-
gabe bleibt, ist weiter ihren Ursachen
nachzugehen. Um die Geschichte des
Partnerlandes besser zu verstehen und
die deutsch-polnischen Beziehungen in
ihrem europiischen Kontext zu begreifen,
haben wir heute nicht nur ein Deutsches
Historisches Institut in Warschau, son-
dern seit vier Jahren auch ein Pendant in
Berlin in Gestalt des Zentrums fiir Histo-
rische Forschung der Polnischen Akade-
mie der Wissenschaften. Wenn dessen
neu eingerichtetes monatliches For-
schungskolloquium programmatisch den
Namen Klaus-Zernack-Kolloquium trigt,
macht das deutlich, wie weit Klaus Zer-
nacks Forschungsansitze heute rezipiert
werden. In der nachwachsenden Genera-
tion beider Linder schauen Viele auf die
eigene Geschichte wie auch auf die Be-
ziehungen zu den Nachbarn mit ganz an-
deren Augen, als das noch eine Genera-
tion zuvor der Fall war. Welch
friedensstiftende Wirkung das zwischen
den Gesellschaften hat, liegt auf der Hand.

Klaus Zernack hat in seinen Arbeiten
immer wieder darauf hingewiesen, dass
lediglich politikgeschichtliche Erklarungs-
ansitze zu kurz greifen, wenn wir struk-
turgeschichtliche Beziehungen zwischen
Volkern verstehen wollen. Er verwendet
in diesem Zusammenhang mehrfach den
Begriff der ,Volkerdiplomatie®, die in die-
sem komplexen Beziehungsgeflecht eben-
falls berticksichtigt werden miisse. In die-
sem Sinne ist Klaus Zernack ein
Diplomat, der mit der ihm eigenen No-
blesse iiber Jahrzehnte Pionierarbeit in
den deutsch-polnischen Beziehungen der
Geschichtswissenschaften geleistet hat
und nun sehen kann, wie seine Arbeit
Friichte weit iber den wissenschaftlichen
Bereich hinaus erbringt.

Klaus Ziemer

Professor der Politikwissenschaft der
Universitat Trier, von 1998 bis 2008 Direktor
des Deutschen Historischen Instituts

in Warschau.

DIALOG-Preis 2010 fiir den Historiker Klaus Zernack und die
TV-Redaktion ,,Kowalski trifft Schmidt“

Fiir ihren besonderen Beitrag zur Verstdndigung zwischen Deutschland und Polen
hat der Bundesverband Deutsch-Polnischer Gesellschaften den deutschen Histori-
ker Prof. Dr. Klaus Zernack und die TV-Redaktion von ,Kowalski trifft Schmidt® mit
dem DIALOG-Preis ausgezeichnet. Der DIALOG-Preis wurde am 5. November 2010
auf dem Jahreskongress der Deutsch-Polnischen Gesellschaften ,,Nachbarschaft in
der Mitte Europas” im Kieler Rathaus iibergeben.

Klaus Zernack hat mit seiner Arbeit innerhalb der deutschen Osteuropaforschung
den Weg von einer nationalen zu einer multinationalen Geschichtsschreibung be-
treten und wichtige Bildungsgrundlagen fiir ein gemeinsames europdisches Ge-
schichtsverstdndnis geschaffen. Insbesondere hat sich Klaus Zernack durch sein
Wirken als Vorsitzender der deutsch-polnischen UNESCO-Schulbuchkommission
um ein differenziertes Bild der iiber tausendjahrigen deutsch-polnischen Beziehun-
gen verdient gemacht. Professor Zernack ist es gelungen, in der deutschen Ge-
schichtswissenschaft ein neues Polenverstandnis zu etablieren und dieses einer
Vielzahl von Studierenden und Nachwuchshistorikern naher zu bringen.

In einer medialen Form engagiert sich auch die Redaktion ,Kowalski trifft Schmidt“
seit 1993 flir ein modernes Polenbild. Die zweisprachige Sendung, durch die ein
deutscher Moderator und eine polnische Moderatorin fiihren, zeigt auf kreative und
inspirierende Weise deutsch-polnische Themen aus Politik, Zeitgeschichte, Kultur,
Wissenschaft und Gesellschaft. Dabei gelingt es dem Team immer wieder aufs
Neue, Aktuelles und Besonderes aus dem Nachbarland leicht und verstandlich zu
vermitteln sowie die Zuschauer generationsiibergreifend anzusprechen. Die Sen-
dung raumt mit Vorurteilen auf, ohne dabei kritische Fragen auszulassen. Damit ist
das besondere Format ein lebendiger und vorbildlicher Beitrag zur europaischen
Integration im deutschen und polnischen Fernsehen.

Der DIALOG-Preis wurde 2005 zum ersten Mal verliehen. Die Deutsch-Polnische Ge-
sellschaft Bundesverband will mit dieser Auszeichnung Personen, Institutionen, In-
itiativen, Medienprojekte oder Redaktionen wiirdigen, die sich in vorbildlicher Art
und Weise fiir den Dialog der Vélker und Kulturen in Europa sowie die Vertiefung
der deutsch-polnischen Beziehungen engagieren.
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Klaus Ziemer

Nauka jako pomost

Laudacja z okazji przyznania Klausowi Zernackowi Nagrody DIALOGU 2010

Klaus Zernack

Klaus Zernack nadat badaniom nad Europa srodkowq i Wschodnia nowe decydujace impulsy. Swoja kon-
cepcja historii wzajemnych oddziatywan, ktéra zwraca uwage na odniesienia narodéw do siebie nawza-
jem, przyczynit sie w znacznej mierze do odejscia od niemieckich etnocentrycznych ,badar wschodnich”
i do nowego spojrzenia na spoteczeristwa na wschéd od Niemiec, zwlaszcza na Polske.

Przygladajac si¢ laureatom tego przyzna-
wanego od 2005 roku wyr6znienia, to
mimo wszelkich réznic, jedno ich aczy:
przyczynili sie, kazdy na swoj sposéb, do

porozumienia polsko-niemieckiego, przy-
blizyli swojemu spoleczenistwu kraj part-
nera. W sposéb bardzo konkretny, najcze-

$ciej praktyczny — z reguly poprzez media
—wywarli wplyw na spoteczenstwo lub — tak
jak ubiegloroczni laureaci — wzieli sobie za

wzor zachecajacy przykiad polskiego spote-
czeristwa obywatelskiego. W osobie Klausa
Zernacka po raz pierwszy wyrdzniony jest
naukowiec, ktdrego stusznie mozna nazwac
uczonym w klasycznym sensie i ktéry na
pierwszy rzut oka wydaje si¢ miec¢ niewiele
wspolnego z innymi laureatami, dbajgcymi
raczej o dziatania praktyczne.

Blizsze spojrzenie pokazuje jednak, ze

wprawdzie mamy do czynienia z nauczy-

cielem akademickim i badaczem w najlep-
szym znaczeniu tego stowa, ale skutki jego
dziatalnosci sg dla stosunkéw polsko-nie-
mieckich imponujace.

Klaus Zernack nadat badaniom nad Eu-
ropa Srodkowa i Wschodnig nowe decydu-
jace impulsy. Swoja koncepcja historii wza-
jemnych oddziatywar, ktora zwraca uwage
na odniesienia narodéw do siebie nawza-
jem, przyczynit sie w znacznej mierze do
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odejécia od niemieckich etnocentrycznych
,badan wschodnich” i do nowego spojrze-
nia na spoteczenstwa na wschod od Nie-
miec, zwlaszcza na Polske. Historiografia
niemiecka dotyczaca Polski, przede
wszystkim mediewistyka, ulegla, najpéz-
niej po odrodzeniu Polski po I wojnie
$wiatowej, politycznej instrumentalizacji
i—mowiac stowami Karla Hampego — sta-
wila niemieckie osadnictwo na Wschodzie
jako ,wielki czyn $redniowiecza”, ktory
miat legitymizowac roszczenia do zasied-
lanych terenéw. Polskie dziejopisarstwo
przeciwstawiato hastu , Drang nach Osten”
wlasne, o ,polskiej mys$li zachodniej”.
Gléwne nurty obu historiografii znajdo-
waly sie w stanie zacietej wrogosci.

Zernack zwrocit uwage, ze w historio-
grafii niemieckiej istniat takze inny, chod
oczywiscie skromny, nurt. I tak, na przy-
Idad, wroclawskiego mediewiste Richarda
Roepella lgczyly w XIX wieku ozywione
kontakty z polskimi naukowcami. Na
I kongresie polskich historykéw w 1880
roku w Krakowie Roepell sformutowal
zdanie, ktére Zernack wielokrotnie cytuje:
,Nauka nie dzieli narodéw, ale je 1aczy”.
To motto Klaus Zernack wypekit calym
swoim zyciem.

Paradygmat historii wzajemnych oddzialy-
wan

Zernack pokazal, jak po II wojnie $wiato-
wej w Republice Federalnej z jednej
strony wznowiono badania wschodnie, ale
z drugiej, jak w tym samym roku 1952,
w ktérym Hermann Aubin w pierwszym
numerze czasopisma ,Zeitschrift fur
Ostforschung” oglosit swéj program przy-
wrocenia dawnych zatozen, Herbert Ludat
artykulem ,Die Slaven und das Mittelal-
ter” (Stowianie a sredniowiecze) zaprezen-
towat radykalnie odmienne spojrzenie na
historie europejska, odchodzac od jedno-
stronnego zapatrzenia na Zachéd, uksztal-
towany juz przez wplywy romansko-ger-
manskie. Klaus Zernack podchwycit to
zalozenie i nadal mu odrebny, wlasny
ksztalt. Absolutyzacji idei etnicznosci
w badaniach wschodnich przeciwstawit
paradygmat historii wzajemnych oddzia-
tywan i juz stosunkowo wcze$nie domagat
sie oddzielnych badan naukowych tej wias-
nie historii jako czynnika sprawczego.
Zernack sam z powodzeniem prowadzit
prace, ktérych punktem wyjscia byla his-
toria wzajemnych oddzialywan, na przy-
kiad badajac stosunki miedzy Prusami i
Polska. Historia Prus przez cale zycie nie
wypuscila tego rodowitego berlinczyka ze
swych objeé. Tym, co zajmowalo go wciaz,
od wczesnych czaséw nowozytnych do

Basil Kerski, Rita Siissmuth und/i Klaus Zernack

Nagroda DIALOGU 2010 dla historyka Klausa Zernacka
i redakcji ,,Kowalski i Schmidt”

Laureatami Nagrody DIALOGU za szczegélny wkiad w zblizenie miedzy Polska i Nie-
mcami przyznawanej przez Federalny Zwigzek TNP zostali profesor Klaus Zernack
oraz redakcja programu telewizyjnego ,Kowalski i Schmidt”. Wreczenie nagrody od-
byto sie w kilonskim ratuszu w ramach Kongresu Towarzystw Niemiecko-Polskich
»Sasiedztwo w centrum Europy”.

Historyk Klaus Zernack w ramach niemieckich badan nad Europg Wschodnia wy-
tyczyt szlak od historiografii narodowej do wielonarodowej, a takze stworzyt pod-
stawy naukowe wspdélnego europejskiego pojmowania historii. Zwlaszcza jako
przewodniczgcy wspoélnej polsko-niemieckiej komisji ds. podrecznikéw szkolnych
przyczynil sie do wypracowania zréznicowanego obrazu ponad tysigcletnich dzie-
jow stosunkéw polsko-niemieckich. Udato mu sie takze wypracowaé nowe w nie-
mieckiej historiografii postrzeganie Polski oraz zaszczepi¢ je studentom i mtodym
historykom.

Redakcja programu telewizyjnego ,Kowalski i Schmidt” od roku 1993 przedstawia
w mediach nowoczesny obraz Polski. Dwujezyczny program prowadzony przez pare
polsko-niemieckich prezenteréw w inspirujacy i kreatywny sposéb omawia tematy
polsko-niemieckie z dziedziny polityki, historii najnowszej, kultury, nauki i spraw
spotecznych. Zesp6t programu potrafi ukazaé sprawy aktualne, jak i wydarzenia
szczegblne w sposob lekki i przejrzysty, kierujac swoéj przekaz do widzéw réznych
pokolen. Program rozprawia sie ze stereotypami, lecz nie unika zagadnien trudnych.
Stanowi modelowy, zywy wklad w integracje europejska w telewizji niemieckiej
i polskiej.

Nagroda DIALOGU przyznawana jest od 2005 roku. Jej celem jest uhonorowanie
0s0Db, instytucji, inicjatyw, projektéw medialnych oraz redakcji, ktdre sg przyktadem
wzorcowego zaangazowania w dialog narodéw i kultur europejskich, jak réwniez
w zacie$nianie stosunkéw miedzy Polskg i Niemcami.
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wspoélczesnosci, byt wzajemny stosunek
niemieckiego wschodu i polskiego za-
chodu. Udowodnil, ze w Prusach w XVII
i XVIII wieku owocnie lgczyly sie ele-
menty niemieckie i polskie. Zasadnicza
zmiana w tych stosunkach rozpoczeta sie
dopiero po 1848 roku, po tym, jak zaréwno
po stronie niemieckiej, jak i polskiej nie
powiodla sie proba utworzenia liberalnego
panistwa narodowego. Takze Theodor Fon-
tane, jak dowiodl Zernack, bylby w 1848
roku gotow pozwoli¢ obumrze¢ Prusom,
z ktérych powstalyby niemieckie i polskie
paristwa narodowe. Ale Zernack zwrocit
takze uwage, ze najpdzniej od czasu wojny
pétnocnej zblizenie miedzy Prusami
i Rosjg bylo coraz bardziej skierowane
przeciwko Polsce, za$ — jak ja okresla —
,negatywna polityka wobec Polski” pozo-
stawala stalym elementem polityki pru-
skiej, potem prusko-niemieckiej, ktérej tra-
gicznym punktem kulminacyjnym miala
sta¢ sie napasc¢ na Polske w 1939 roku.

Zernack wcigz przypominal, ze w historii
dawnych ziem wschodnioniemieckich na-
lezy brac¢ pod uwage takze prace polskie
i wskazywal, ze wlasnie dzieki wlaczeniu
polskiego punktu widzenia na Prusy jako
panstwo, ktore nawiazato najbardziej zywe
stosunki z narodami stowianiskimi i battyc-
kimi, bedzie mozna dostrzec wielorakie
stosunki Prus z perspektywy ogoélnoeuro-
pejskiej. Ta wlasnie ogblnoeuropejska per-
spektywa odgrywa centralng role w jego
ujeciu historii wzajemnych oddziatywan.

Wazne miejsce w dorobku Klausa Ze-
rnacka zajmuje historia Rosji, ktorg badat
poczynajac od okresu §redniowiecza az do
rozpadu Zwiazku Radzieckiego. Swiadczy
o tym jego rozprawa habilitacyjna o zgro-
madzeniach ludowych Stowian wschod-
nich i zachodnich, liczne artykuly i wresz-
cie powazny udziat w publikacji
podrecznika historii Rosji. Przede wszyst-
kim jednak w 1994 roku Zernack zapre-
zentowal rzeczywiscie monumentalng
prace zatytulowang ,Polska i Rosja. Dwie
drogi w dziejach Europy”, w ktérej dokonat
analizy wzajemnych powiazan historii Pol-
ski i Rosji od $redniowiecza do korica XX
wieku. Dzielo to jest wyrazem zdumiewa-
jacej wrecz erudydji i glebokiej intelektual-
nej refleksji nad tysigcem lat polskiej i ro-
syjskiej historii, na ktérej przedstawienie
w taki sposéb w jej wzajemnych odniesie-
niach nikt sie dotad nie odwazyt.

W Niemieckim Instytucie Historycznym
w Warszawie publikacja ta zostala w 2000
roku przettumaczona na jezyk polski, a jej
egzemplarz otrzymat prezydent Aleksan-
der Kwasniewski. Kilka tygodni péZniej
Kwasniewski opowiedziat w Polskim Radiu,
ze dzien wczeéniej podarowal w Moskwie

prezydentowi Putinowi ,,potezne dzielo nie-
mieckiego historyka” na temat stosunkéow
polsko-rosyjskich, ktére wlasnie ukazalo
sie z jezyku polskim. Poniewaz Putin, jak
wiadomo, lepiej czyta po niemiecku, niz
po polsku, wreczono mu takze oryginal.

Epizod ten pokazuje, jak wiele zmienito
sie w stosunkach polsko-niemieckich. His-
torycy, a nazwisko Klausa Zernacka jest
tego koronnym przykladem, odegrali
w tym procesie wiodaca role. W Polsce
osiagniecia Zernacka na rzecz porozumie-
nia polsko-niemieckiego uhonorowano
przyznaniem mu godnosci doktora honoris
causa uniwersytetow w Poznaniu i Warsza-
wie oraz wydaniem obszernego zbioru ar-
tykutéw w jezyku polskim. Historyk prawa
Henryk Olszewski opublikowat go w 2006
roku w renomowanej Poznanskiej Biblio-
tece Niemieckiej pod znamiennym tytulem
»Niemcy — Polska. Z dziejow trudnego dia-
logu historiograficznego”.

Protagonista dialogu

Klaus Zernack zaliczat sie do protagoni-
stow tego historiograficznego dialogu. Byt
od poczatku czlonkiem polsko-niemieckiej
komisji do spraw podrecznikow szkolnych,
a od 1987 do 2000 roku jej niemieckim
wspolprzewodniczacym. Osobiste spotka-
nia niemieckich i polskich historykoéw,
ktore Zernack wspierat w latach 7o. i 8o.
XX wieku poprzez organizowanie konfe-
rencji poza forum komisji, poczatkowo nie
nalezaly do latwych, jednak z biegiem
czasu przyczynily sie do tego, ze koledzy
nie tylko sie poznali, ale takze nauczyli
wzajemnie cenié. Kiedy w Polsce pod ko-
niec 1981 roku wprowadzony zostal stan
wojenny i internowano tysiace cztonkow
Solidarnosci, Klaus Zernack —a wraz z nim
Dietrich Geyer i Heinrich August Winkler
— zwrécit uwage na wazng role, jaka w Soli-
darnosci pelnili w latach 1980-81 historycy,
pozostajacy w nurcie tradycji historycznej
polskiej koncepcji Rzeczypospolitej, i do-
magat sie zwolnienia wszystkich areszto-
wanych.

W komisji podrecznikowej, jak oswiad-
czylt w 1987 roku, od poczatku kontrasto-
waly ze sobg dwa poglady. Jeden kierowat
sie racja stanu danej strony i akceptowat
istnienie niedajacych sie pogodzi¢ sprzecz-
nosci miedzy Niemcami i Polakami, takze
w odniesieniu do ocen historycznych.
Drugi brat za punkt wyjscia koncepcje his-
torii wzajemnych oddzialywan i zakiadal,
ze mozliwe jest przezwyciezenie narostych
historycznie antagonizméw poprzez histo-
ryczno-naukowy refleksje. W 1987 roku to
pierwsze podejscie obowigzywato juz tylko
w odniesieniu do oceny okresu po 1945

roku. Wraz z przemianami politycznymi
po 1989 takze i to ograniczenie stalo sie
nieaktualne. Jesli uzmystowi¢ sobie z jed-
nej strony trudng sytuacje wyjsciowa ko-
misji, a z drugiej uswiadomic, ze dzis nie-
mieccy i polscy historycy wspélnie pisza
podrecznik, to mozna oceni¢, jaka droga
zostala przebyta za Zycia nieco wiecej niz
jednego pokolenia.

Patrzac na wybitne osiagniecia w zakresie
badai nad historig Europy Srodkowej
i Wschodniej, do ktérych nalezy takze wy-
znaczajace standardy wprowadzenie do his-
torii Europy Wschodniej z 19777 roku, nie
mozna poming¢ faktu, ze wazng dziedzing
pracy badawczej Klausa Zernacka jest takze
Europa Pétnocna. W latach 50. XX wieku
Zernack studiowat w Uppsali i doktoryzo-
wat si¢ w1957 na Uniwersytecie w Miinster
pracg na temat stosunkéw szwedzko-rosyj-
skich w II potowie XVII wieku. Rola Szwe-
¢ji jako mocarstwa baltyckiego zawsze po-
zostawala w jego polu widzenia, takze
w kolejnych publikacjach, na przyktad
w pracy zatytulowanej ,Nordosteuropa”,
ktéra ukazata sie w 1993 roku.

W ciggu bogatego zycia naukowego skia-
dano Klausowi Zernackowi niezliczone
propozycje przyjecia cztonkostwa w roz-
nych gremiach i objecia honorowych sta-
nowisk, a on nie uchylat si¢ od tych zadan.
Wymierimy tu tylko nieliczne spos$réd
nich. Klaus Zernack jest cztonkiem
Akademii Nauk w Berlinie, Poznaniu, Kra-
kowie i Sztokholmie. Byt nie tylko wsp6t-
przewodniczacym i cztonkiem polsko-nie-
mieckiej komisji podrecznikowej, ale takze
przewodniczacym Rady Humanistycznego
Centrum Kultury i Historii Europy Srod-
kowo-Wschodniej w Lipsku, od 1995 roku
jest czlonkiem Rady Instytutu do spraw
Miedzynarodowych Badan nad Podreczni-
kami Szkolnymi im. Georga Eckerta
w Brunszwiku, a po utworzeniu w 1993
roku Niemieckiego Instytutu Historycz-
nego w Warszawie byl wiceprzewodnicza-
cym jego Rady. Mnie samemu po 1998
roku wielokrotnie dane byto odwotywac
sie do rady i pomocy Klausa Zernacka.

Nawet tak krotki rzut oka na zastugi pro-
fesora Zernacka dla stosunkéw polsko-nie-
mieckich bylby jednak niepelny, jesli nie
wspomnimy o nim jako o nauczycielu aka-
demickim, ktory kierowat katedrami na
uniwersytetach we Frankfurcie nad Me-
nem, w Giefen i na Wolnym Uniwersyte-
cie w Berlinie. Wywarl decydujacy wplyw
na uksztaltowanie sie dzisiejszego pokole-
nia historykow niemieckich, zajmujacych
sie Polska. Bywalo, ze sposroéd pracowni-
kéw naukowych Niemieckiego Instytutu
Historycznego w Warszawie ponad potowa
byla uczniami Zernacka.

14
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Do sukceséw jego dzialalnosci zaliczy¢

mozna takze przeksztalcenia instytucjo- i nd Kommu
nalne zwigzane ze zmiang paradygmatow Sradis U oo
w badaniach nad Europg Srodkowa ﬂll?ﬂrmemha il
i Wschodnia, na ktore wywarl istotny . podiirmsdtkussion
wplyw. Instytut im. Herdera w Marburgu
zmienit si¢ z krytykowanej przez wschod- m""" I "nr‘:l‘_':'t_’;‘;'":""'
nich sasiadéw placéwki zajmujacej sie ba- [ Eg el ':_...r,., .
daniami wschodnimi w centrum spotkari, Brde Presdtee , frags pillrmiiney
w ktérym prowadza prace badawcze mlo- Sedetwioni| A Fashocimsh!
dzi naukowcy z catej Europy Srodkowej, e m
Péinocnej i Wschodniej. Czasopismo ,Ze-
itschrift fur Ostforschung” nosi dzi$ tytut
yZeitschrift fur Ostmitteleuropa-For-
schung”. A takie przyklady mozna mnozy¢.
Wszystkie one pokazuja, ze polsko-nie-
mieckie antagonizmy historyczne zostaly
dzi§ w duzym stopniu usuniete. Zadaniem,
E}{ZI;CE;Z?SIE)];’ﬂ;;tejd(z)iezliﬁlliél;cilioﬁ}; ,,Nachbarschaft in der Mitte Europas* e Der traditionelle Jahreskongress
kraju partnera i stosunki polsko-niemieckie der Deut§ch-Polnlschen Gesellschaften ,,Na.chbarschaft in der Mitte E}Jr'opas‘.‘ fand
w ich europejskim kontekscie, mamy dzis vom 5. bis 7. Novemli)er 2010 unFer der‘Schlrmherrschaft dgr Stadtprasidentin der
do dyspozycji nie tylko Niemiecki Instytut %andeshgupts.tadt Kiel, Cathy Kletzer,.lrn norddeu.tschen Kiel statt. Zur gl.roﬁen Er-
Historyczny w Warszawie, ale od czterech offnung im Kieler “Rathaus ur}d festlichen Ve.rlelhung.des DIALOG-Pr.e1ses. 2010
lat takze jego odpowiednik w Berlinie w po- lfamen rurlld 200 Gaste un.d Tellnehmer.nGemems:.j\m mit der Stadtpréasidentin er-
staci Centrum Badati Historycznych Pol- offneten die Tagung Angelica Schwall-Diiren, Vorsitzende der DPG Bundesverband
skiej Akademii Nauk. Jesli nowo urucho- und Ministerin flir Bundesangelegenheiten, Europa und Medien des Landes Nord-
mione w nim w tym roku miesieczne rljlein-Westfale.n, Cornelia Piepfer, Staatsministerin, Koordin'atorin der Bundesre-
kolokwium badawcze programowo nosi gierung fiir die deutsch-polnische zwischengesellschaftliche und grenznahe
nazwe Kolokwium Klausa Zernacka, to Zusammenarbeit sowie Caroline Schwarz, Beauftragte fiir Minderheiten und Kultur
podkresla to, jak szeroko odbierane sa dzis des Landes Schleswig-Holstein. Insbesondere Staatsministerin Pieper unterstrich
jego zatozenia badawcze. Wéréd dorastaja- in ihrer Ansprache die Bedeutung der Arbeit der DPGs und versprach mehr Unter-
cego pokolenia w obu krajach wielu ludzi st}itzung flir das ktullturelle Engagement der Vere'ine"seitens der Bundesregiert.mg.
patrzy na whasng historie, a takze na sto- Hohepupkt der El'roffnungs.veranstaltung‘ war die Ubergabe des DIALOG-Preises
sunki z sasiadami catkiem innym okiem durch die Kuratoriumsvorsitzende Prof. R}t&l Stussmuth an den Osteuropafor§c}}er
niz mialo to miejsce jedno pokolenie Prof. K.laus Zernack und das dt-:iu}sgh-polnlsche TV—Rgdakt.lonsteam ,,I?owalsk1 tru.fft
wstecz. Oczywistym jest, ze wplywa to Schmldt‘:. Im Rghmen des dreltaglggn.Kongresses diskutierten die Gaste unfi Teil-
uspokajajaco na oba spoteczefistwa. nehmer iiber die Zukunft der Polonia in Deutschland und der deutschen Minder-
W swoich pracach Klaus Zernack wielo- heit in Polen, liber die Ostsee als Kulturraum, die neuen Herausforderungen fiir
krotnie wskazywal, ze odwolywanie sie §téidtepa}.rtnerschaftliche’ Projekte sowie Uiber die deutsch-polnische Verstandigung
tylko do wyjasnien z zakresu historii poli- Lo e el e (Cene e,
Zﬁg;;ij:ﬁjﬁg;ﬁﬁ?g; :;ig%?;ing ,,Sa!siedztwo. W centrum Europy” * W dniach 5-7 listopada 2010 roku
bardzo ograniczone. W tym kontekscie po- W .Polnocn.ych Niemczech odbyt sie doroczny Kongrgs Towarzyst.w NlemleckP-Pol-
stuguje sie on nieraz pojeciem dyplomacji skich ,,quuec%ztwo w ce.r.1'Frum.Europy". Patronat nad }mPrezq ObJ.Q}?. Cathy K1etz§r,
spolecznej, ktorg w tym kompleksowym p}rezydt?nt,ml.elsta Kilonii i stolicy landu. Ponad 2'00 gosci i uczestnikéw zgromadzito
splocie stosunkéw tez nalezy uwzglednic. 31'(-;- w kiloniskim ratuszu na uroczysty'rn. otwarciu Kongresu’polqczor%ym z 'wrecze—
W tym sensie Klaus Zernack jest dyplo- niem Nagrody DIf\LOGU. W uroc.zystosc1, obok prezyder}t miasta udziat w.21.e1y: An-
mat, ktéry z wlasciwa sobie elegancia gelica Schwall-DureI}, prze\.;vodm.c,zqca Federalnego“ZW}qzku TNP oraz rril.lmster d.s.
przez dziesiatki lat wykonywat pionierska fe'deralny.ch, egr.opejsklch i medlow. landu Nadrenn-Polnocne} Westfalii, Cornelia
prace w zakresie stosunkow polsko-nie- Pieper, wiceminister spraw zagranicznych i koordynator rzadu federalnego ds.
mieckich w dziedzinie nauk historycznych, wspélpracy’z Pol’sl'<q O{a? Caroline Schwarz, pt'elnomocnilf laFldu .Sz.lezwilf-Holsztyn
a teraz moze patrze(, jak jego praca przy- ds. }(gltury 1 mniejszosci na{Ofiowych. W swoim 'wystqpler'uu minister Pieper pod-
nosi owoce, wykraczajace daleko poza sfere kr.es.hla znaczenie dziatalno$ci TNP, obiecata takze.wspa}rme r?qdu federalnego dla
naukows. inicjatyw kulturalnych Towarzystw. Punktem kulminacyjnym imprezy byto wrecze-
nie Nagrody DIALOGU przez prof. Rite Stissmuth, przewodniczgcg kuratorium Fede-
7 niemieckiego przelozyla Elzbieta Michalowska ralnego Zwigzku TNP. Tegorocznymi laureatami Nagrody zostali prof. Klaus Zernack,
historyk, badacz historii Europy Wschodniej oraz niemiecko-polski zespét redakcyjny
Klaus Ziemer programu telewizyjnego ,Kowalski i Schmidt”. W ramach trzydniowego programu
profesor politologii Uniwersytetu w Trewirze, .goé.cie .Kon.gesu 1 c.leleg,a.ci dyskutowali na Femat przysztosci Polonii w Niemczech
w latach 1998-2008 dyrektor Niemieckiego i nlemlec.klej mniejszosci w Polsce,.bai.tycklego obsz?ru kultur.owego, nowych wy-
Instytutu Historycznego w Warszawie. zwan stojgcych przed inicjatywami miast partnerskich, a takze na temat porozu-
mienia polsko-niemieckiego w nastepnych pokoleniach.
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POMERANI

DVCATVS TABVLA.

ferenzaktivititen zum Thema ,Mare
Balticum* haben Konjunktur, was wir
Historiker nur lebhaft begriiRen konnen
und fordern sollten. Denn darin zeigt sich
der Orientierungswert unseres Fragens
nach den regionalen Strukturen Europas

I nternationale Diskussionen und Kon-

justin der Situation, da Europa seine Ost-

West-Spaltung zu tiberwinden vermocht
hat. Jetzt ist die Frage wieder wichtig, wie

die Nationen an der Ostsee — vom Druck
hegemonialer Systeme befreit — die Grund-
lagen und Méoglichkeiten freiwilliger Ko-
operation finden kénnen, wenn ihre Nach-
barschaft und ihre Traditionen ebenso wie
ihre aktuellen Bediirfnisse dies fordern.
Das bedeutet, dass die historischen Be-
griffe und Konzepte auf ihre aktuelle Wer-
tigkeit und Brauchbarkeit befragt werden.
Damit ist auch die Geschichtswissenschaft
wieder im Gesprich, als Partner bei der
Vergewisserung der geschichtlichen
Grundlagen der Ostseeldnder als , Linder
am Binnenmeer*, und damit als Zugeho-
rige einer Region, die mehr umfasst als
das eigene Land und die man ,Geschichts-
region Nordosteuropa“ nennen sollte.
Regionen und Epochen sind die grofiten
zulissigen Universalien fiir den wissen-

modernen Geschichtswissenschaft interes-
sierenden Probleme. Wir diirfen aber bei
der aktuellen Spurensuche an den tieferen
Verwurzelungen nicht vorbeigehen. Selbst
tiber die Grenzen der Systemblocke im
20. Jahrhundert hinweg waren die Spuren
alterer geschichtsregionaler Verbindungen
zwischen den Lindern an der Ostsee zu
erkennen. Das galt sogar fir die Auflen-
politik wie fiir die Riistungs- und Biind-
nisprobleme. Finnlands Stellung im diplo-
matischen Gefiige des geteilten Europa,
aber auch Schwedens bewaffnete Neutra-
litdt, schlieRlich die ostseestrategisch mo-
tivierten Bemithungen der sozialistischen
Anliegerstaaten der Ostsee um eine ,Pax
maris Baltici“ lieSen doch erkennen, dass
die aktuelle politische Realitit hier Alteres,
Zusammengehorendes iiberlagerte.

Analogien und Unterschiede im Vergleich zwischen Ostsee und
Mittelmeer aufzusuchen, ist sehr fruchtbar: Fiir beide Ge-
schichtsregionen gilt das Spannungsverhiltnis zwischen Staaten
und Stadten. ,In ihrem Hegemoniestreben sind Genua und Ve-
nedig tberall auf dem Meer gegenwirtig”, meint Fernand Brau-
del. Ahnliches wére von Liibeck und Visby zu sagen. Gibraltar
fande seine Entsprechung in dem Oresund - Marco Polo und

Kolumbus in Bering.

schaftlichen Historiker. Darin kommt
auch der methodologische Unterschied
unserer Arbeit zu der der Sozialwissen-
schaften, besonders der Soziologie, deut-
lich zum Ausdruck. Die Soziologen gehen
mit einem abstraktiven Interesse Struk-
turgesetzlichkeiten nach. Die Historiker
suchen die Strukturen in ihren raumzeit-
lichen Bedingungen und Eingrenzungen
zu erkennen. Das heifdt, wir sind an die
konkreten historischen Erfahrungsfelder
gebunden. Auch bei der Typenbildung hat
man die regionalepochalen Grenzen zu
beachten. Was bedeutet das fiir einen Ver-
such, uber ,Nordosteuropa“ als Ge-
schichtsregion zu sprechen? Diese Benen-
nung erscheint mir ihrer gréferen
Reichweite wegen geeigneter als der Be-
griff , Kulturraum®.

Spuren ilterer Verbindungen

Meine Absicht ist es, im Durchgang
durch ein sehr zerkliiftetes Tableau von
Forschungsproblemen den Blick auf ein
Ganzes zu richten: Sind historische Kon-
turen einer Regionalstruktur ,Nordosteu-
ropa“ auszumachen? Ein solches Ganzes
erschliefdt sich freilich nicht als realhisto-
rische Grofe, sondern nur wissenschaft-
lich — artifiziell als kritisch getroffene Aus-
wahl und Konfiguration der uns in der

Aber viel deutlicher noch sind diese ilte-
ren Gemeinsamkeiten in der Kultur sicht-
bar, etwa in den materiellen Uberresten
alter Stadtebilder: von Stockholm und
Uppsala, iiber Helsinki bis St. Petersburg
und Nowgorod — von Liibeck, Wismar und
Stralsund bis nach Visby, Riga und Tallinn.
Und noch bis an die Schwelle des Welt-
kriegszeitalters (mit seinen groflen demo-
grafischen Eingriffen in das ethnische
Siedlungsgefiige des ostlichen Europas)
war der geschichtliche Lebenszusammen-
hang der Kulturregion rings um die Ost-
see priagende Wirklichkeit.

Von einer Geschichtsregion Nordosteu-
ropa istim Sinne der Begriffsbildung, von
der die Rede war, ganz gewiss fiir den Zeit-
raum von den Wikingerziigen bis 1809 zu
sprechen, jenem Zeitpunkt, als sich die
endgiiltige Aufsprengung des schwedi-
schen Ostseereiches ereignete: durch die
Abtrennung Finnlands und dessen Auf-
nahme in den Russischen Reichsverband.
Nordosteuropa wire somit als geschichtli-
che Einheit ein Phinomen des vormoder-
nen Europa. Dafiir ist ausschlaggebend,
dass die Ostsee um das Jahr 800 etwa zu
einem Gravitationsfeld des Handelsver-
kehrs wurde, das dem Mittelmeer an Gel-
tung nahe kam. In Bezug auf das 16. und
17. Jahrhundert kann man die Ostsee in
dem groRReren Kontext mit dem Nordmeer
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und dem Atlantik als einen gleichrangigen
»Nachfolger“ des Mittelmeers ansehen.
Die Geschichtsraum bildende Kraft der
Meere hat uns Fernand Braudel gelehrt,
eben gerade am Beispiel des Mittelmeers.

Analogien und Unterschiede im Ver-
gleich zwischen Ostsee und Mittelmeer
aufzusuchen, ist sehr fruchtbar: Fiir beide
Geschichtsregionen gilt das Spannungs-
verhiltnis zwischen Staaten und Stidten.
,In ihrem Hegemoniestreben sind Genua
und Venedig tiberall auf dem Meer gegen-
wirtig“, meint Braudel. Ahnliches wire
von Liibeck und Visby zu sagen. Gibraltar
finde seine Entsprechung in dem Ore-
sund — Marco Polo und Kolumbus in Be-
ring. Die Schalenkonstruktion des Schiffs-
korpers war auf dem Mittelmeer in
gleicher Weise wie — durch die Kogge —in
der Ostsee zu Hause. Aber das Steuerru-
der am Hintersteven, das im 12. Jahrhun-
dert auftauchte, war offensichtlich eine Er-
findung des Nordens. Sodann haben
geistige Stromungen viel zur Prigung der
beiden Geschichtsregionen beigetragen:
Wie die Renaissance in Florenz oder der
Barock von Rom den Mittelmeerraum
geistig geeinigt haben, so tat es die Refor-
mation in Hinblick auf die Ostseeregion.
Wenn es im 16. und 7. Jahrhundert zu ei-
ner Ablosung des Mittelmeeres in seiner
Bedeutung durch die Ostsee kam, so ist
dafiir die Verknappung und Verteuerung
des Holzes eine der Ursachen gewesen.
Die Baltischen Linder und Nordrussland
vermochten in dieser Beziehung dem Be-
darf Nordwesteuropas am ehesten gerecht
zu werden.

»Nordosteuropéaisches Mittelmeer*

In erster Linie handelt es sich bei all dem
um Konsequenzen aus dem Vordringen
der Awaren nach Pannonien und in das
Ostalpengebiet im 6. und 8. Jahrhundert,
aber auch in geringerem Mafle um das
der Araber in die Mittelmeerregion im 7.
Jahrhundert. Auerdem ist die merowin-
gisch-frinkische Machtbildung im Nord-
westen des alten Romerreiches in Be-
tracht zu ziehen. Infolge der politischen
Wandlungen verschoben sich die Achsen
des Welthandels, denn im Unterschied
zu den alten Michten des Persischen und
des Byzantinischen Reiches suchte man
im Frankenreich, Grundlagen fiir eine ei-
genstindige Handelspolitik zu gewinnen.
Statt der Bernsteinstrafle und der Mittel-
meerverbindungen wurden um 8oo im
Orienthandel des Westens die russischen
Flusswege und die Ostsee, die tiber die
jutische Landenge dem Weltverkehr an-
geschlossen war, lebhaft befahren. Der

politische Aufschwung der Linder an der
Ostsee lieR nicht lange auf sich warten.
Er beruhte auf der Organisation und Nut-
zung von Seeverkehr und Handel, die
den unwirtlichen, aber verkehrsgiinsti-
gen Lindern ein neues wirtschaftliches
Geprige gaben. ,Verkehrswirtschaft bil-
dete eine wesentliche Voraussetzung fiir
die Herausbildung von gréflerriumigen
Herrschaftsverbinden, wie sie auf Jutland
und den Dénischen Inseln, in Mittel-
schweden und im Wolchow-Dnjepr-
Strom Gebiet, also zwischen Ostsee und
Schwarzem Meer, im 9. Jahrhundert in
Erscheinung traten.

Das ,nordosteuropiische Mittelmeer* be-
hielt diese Geschichtsraum bildende Kraft
bis in das 17. Jahrhundert. Aber in der Blii-
tezeit der Hanse, also vom 13. bis zum 15.
Jahrhundert, als die Welthandelsposition
Konstantinopels nachlie8, durchlebten die
Ostseelidnder die Epoche ihrer grofiten
Weltoffenheit und Wirtschaftsgeltung. Der
Zerfall des Kiewer Reiches sowie die Ost-
seeorientierung Nowgorods und seiner Re-
gion folgen genau diesem Trend. Somit
traten die staatlichen Entwicklungen des
frithen Mittelalters, denen das Reich von
Kiew-Nowgorod, das Dinische und das
Schwedische Konigreich im 12. und noch
im 13. Jahrhundert ihre internationale Gel-
tung verdankten, in eine riickldufige Phase
ein. Die Hanse und bald auch die Uber-
wolbung der skandinavischen National-
monarchien durch die Union von Kalmar
(1397) und die polnisch-litauischen von
Krewo (1385), ferner die kolonialen Erobe-
rerstaaten des Deutschen Ordens in Preu-
Ren und Livland bestimmten das politi-
sche Gesicht des Nordostens. Es breiteten
sich also tibernationale Strukturen aus.

Eine Anderung dieser Lage trat erst ein,
als sich mit dem Zeitalter der Entdeckun-
gen auch das wirtschafts- und kommuni-
kationsgeschichtliche Gewicht des Ostsee-
gebiets nochmals betrichtlich dnderte.
Keineswegs ging es dabei um einen Riick-
gang der 6konomischen Bedeutung der
Region, vielmehr um deren politische
Transformation. In dieser tritt der Sieg
des neuzeitlichen Staates tiber die mittel-
alterliche Korporation zutage. Um es wei-
ter am schwedischen Beispiel zu demons-
trieren: Bis 1523 hat Gustav Wasa die
Partnerschaft Libecks im Kampf gegen
Christian II. von Dinemark noch ge-
braucht. Danach aber sah er in Liibecks
Geltung an der Ostsee nur noch die histo-
rische Hypothek einer vergangenen Epo-
che, die die schwedische Unabhangigkeit
belastete. Deshalb hat er keine innenpoli-
tischen und propagandistischen Bemii-
hungen gescheut, um die Hanse endgiiltig

aus ihrer in Nordosteuropa tief verwurzel-
ten Position herauszudringen.

Nicht allein fiir Schweden war damit
eine wesentliche Voraussetzung fiir ein
neues Zeitalter an der Ostsee geschaffen.
Es sollte eine staatengeschichtlich ge-
prigte Epoche werden, die mit dem
Kampf um Livland und dessen territoriale
Erfolge ihre ersten Zeichen setzte. Auch
an anderen Stellen der alten hansischen
Sphire war schon seit Ende des 15. Jahr-
hunderts die Zuriickdraingung hansischer
Geltung durch nationalwirtschaftliche
Konzentration sichtbar geworden. So
wurde in London 1468 der Stahlhof ge-
schlossen, nachdem in das Wirkungsfeld
der Hanse die staatlich geférderten ,Mer-
chant Adventurers“ eingedrungen waren.
Sie versuchten, das Handels- und Stapel-
system der Hanse zu durchbrechen.

Als noch erfolgreicher aber erwies sich
seit dem Beginn des 16. Jahrhunderts die
kommerzielle Politik der aufstrebenden
Niederlande. Sie entwickelte sich zu ei-
nem Handelsstaat par exellence, der den
neuzeitlichen Kommerz und die politische
Kultur des Biirgertums in gleicher Weise
musterhaft geprigt hat. Vor allem in Ge-
stalt von Schifffahrtskonkurrenz konnten
die Niederlinder im Ostseegebiet Fuf fas-
sen, zumal, da sie eine kriftige Férderung
durch die ddnische Krone genossen. Ein
Ziel Christians II. war es, die alte Zentra-
litdtsposition Litbecks nach Kopenhagen
zu transferieren, sich selbst gleichsam in
alten hansischen Positionen einzunisten.
Das Verhiltnis Liibecks oder der Hanse,
Dinemarks und Schwedens war also im
Ubergang zu neuen Strukturen begriffen.
Dass aber der Wandel auch die tibrigen
Linder rund um die Ostsee erfasst hatte,
somit ein regionaler Strukturwandel war,
wird sichtbar, wenn man den Blick weiter
nach Osten richtet.

Bereits in der zweiten Hilfte des 15. Jahr-
hunderts waren im preuflisch-polnischen
Hinterland der Ostsee politische Wand-
lungen eingetreten, die sich nachhaltig
auf die handelspolitische Situation im 16.
und 17. Jahrhundert auswirkten. Mit der
Schwichung des Ordensstaats seit 1466
trat immer deutlicher das Auflenhandels-
interesse des polnischen Adels zutage. Das
fithrte auf lange Sicht zu einer weitrei-
chenden Weltmarktorientierung der pol-
nischen Agrarproduktion, wodurch einer-
seits die interne wirtschaftliche und
soziale Entwicklung Polens stark einge-
engt wurde. Andererseits aber war der pol-
nische Adelsstaat gendtigt, Anstrengun-
gen in der auRenpolitischen Sicherung
der Handelsbediirfnisse zu machen und
in den Konkurrenzkampf um die Ostsee-
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vormacht — den Konflikt um Livland und
die , Baltische Frage“ — einzugreifen.

Doch tritt zugleich auch auf dieser Be-
trachtungsebene — das heifdt auch unter
den neuzeitlichen Kriterien — wiederum
die geschichtsregionale Struktur Nordost-
europas hervor: Die Kimpfe um Livland
von 1558 bis 1583 lassen sich namlich als
der erste Nordische Krieg der europdi-
schen Geschichte kennzeichnen. Unter
dem Signum imperialer Westpolitik des
Moskauer Reiches, zu der eben auch eine
zunehmend zielbewusste Ostseepolitik ge-
horte, sind diesem nordischen Konflikt
um Livlands Erbe vier weitere Nordische
Kriege gefolgt. Und in jedem dieser Kriege
des nordosteuropdischen Michtesystems
im 17. und 18. Jahrhundert lisst sich ein
Stadium des sukzessiven Ausbaus von
Russlands osteuropiischer Dominanz er-
kennen.

Die Zeit des russischen Durchbruchs
zur Ostsee und der Zertriimmerung der
schwedischen Vorherrschaft war jedoch
erst gekommen, nachdem 1667-1686
feste Interessenabgrenzungen zwischen
Moskau und Polen erreicht worden waren.
Eine vollstindige Ubernahme der schwe-
dischen Vormachtposition durch Russland
aber verhinderte England, dessen Arg-
wohn gegen die russische Expansion de-
ren Ausweichen auf die polnische Repu-
blik bewirkte. Die , Baltische Frage“ erfuhr
dadurch eine erhebliche , Europiisierung,
sie wurde Gegenstand der GrofRméchtedi-
plomatie, an der Russland mafigebend
Anteil nahm. Damit entstanden die
Grundlagen fiir die michtepolitische Aus-
schaltung seiner alten Rivalen, der Bar-
riere-Michte an der Ostsee, Polen und
Schweden, 1795 und 1809.

Nationalistisches Zeitalter

So brachten Russlands Bemiithungen um
die Ruhe des Nordens im 18. und 19. Jahr-
hundert — nach 1809 endgiiltig — ein neues
Ostseezeitalter hervor, das durch die sehr
allmihliche, schrittweise Entflechtung der
frithneuzeitlichen Michtestrukturen in
der nordosteuropiischen Region gekenn-
zeichnet ist. Freilich wirkte zunichst Russ-
lands gebietende Stellung in Finnland und
im Baltikum noch konservierend, aber
auch hier im Nordosten zerschnitt die
Weltwende des Ersten Weltkrieges, das
heiflt das Ende der Imperien 1917-1918,
ganz wie in Ostmittel- und Siidosteuropa
die alten Ordnungen. Sie waren den lange
zuriickgestauten nationalen und sozialen
Spannungen nicht mehr gewachsen. Auch
der Nordosten fiigte sich dem ,nationalis-
tischen“ Zeitalter, er bildete Nationalstaa-

ten aus. Jetzt war auch da, wo vorher im-
periale oder territoriale Prinzipien vor-
herrschten, die neue Zeit ausgebrochen,
die den jungen Vélkern der Finnen, Esten,
Letten und Litauer die spite staatliche Er-
fillung ihrer nationalen Erweckungs- und
Unabhingigkeitsbestrebungen brachte.
Durch die Gleichordnung der alten im-
perialen Michte Russland und Deutsch-
land mit den ibrigen zahlreichen Staaten
der Zwischenkriegszeit und die staatspo-
litische Machtbalance des Versailler Sys-
tems konnte jetzt die nordosteuropiische
Geschichts- und Kulturwelt aufleben. Die-
ser umfassende Versuch nationalstaatli-
cher Selbstbestimmung auch Nordosteu-
ropas zerbrach jedoch nochmals an der
Schwerkraft der imperialen Sicherungsbe-
diirfnisse des sowjetischen Russlands, de-
nen die kleinen Volker der Baltischen Kiis-
tenzone ihre Selbststindigkeit erneut zum
Opfer bringen mussten und denen sich
spiter auch die ostseepolitische Orientie-
rung der sozialistischen Linder — und
nicht nur dieser — anzupassen hatte. Der
Historiker sieht sich hier in besonderem
Mafle mit dem historischen Befund der
letzten hundert Jahre konfrontiert, dass
sich die groflen Nationen Europas und
ihre Imperien die notwendigen Abstriche
an ihren eigenen modernen Machtbediirf-
nissen nicht abzuringen vermochten. Zu
Selbstbeschriankungen, die die kleinen Na-
tionen ihrer Nachbarschaft brauchten, um
frei existieren zu kénnen, waren die Grof3-
michte nicht in der Lage. Lenin hatte kurz
vor seinem Tod darauf aufmerksam ge-
macht, als auch das revolutionire Russ-
land lingst wieder andere Wegen ging.
Auch die Ostseeregion war bis zu der Epo-
chenwende von 1989 davon betroffen.
Immer fanden sich durchsichtige Recht
fertigungsversuche fiir den hegemonial-
imperialen Druck der Sowjetunion auf die
baltischen Vélker, Zeugnisse dafiir, dass
die strukturelle Verschiedenheit des im-
perialen Nationalismus der Grofien und
des emanzipatorischen Nationalismus der
Kleinen eine Grundspannung moderner
europiischer Geschichte ausmachte.
Aber das Jahr 1989 hat alles in Bewegung
gebracht. Darin liegt sein wirklich epoche-
machender Charakter. Zum ersten Mal
seit den Tagen Peter des Grof3en erdffnete
sich die Aussicht, die Freiheit der Linder
an der (0stlichen) Ostsee nicht mehr als
Funktion russischer (sowjetischer) oder
auch preuflisch-deutscher Hegemonialbe-
strebungen zu verstehen. Es ist deutlich,
dass die einst mit den Teilungen Polens
durch Russlands und Preuflens Machtge-
bot bewirkte Spaltung Europas in einen
zur Emanzipation dringenden Westen

und einen hegemonial unterdriickten Os-
ten zu Ende gegangen ist. Zum ersten Mal
seit dem Anfang der ,Groflen Michte*
sind die Baltischen Volker, Finnland und
Polen frei in ihren Entscheidungen. Die
Vision Wilsons von 1918 und Churchills
von 1946, die Freiheit der Volker diirfe
nicht von der Gréfle und Macht ihrer na-
tionalen Staaten abhingig sein, scheint
sich zu erfiillen.

Die Ereignisse seit dem November 1989
haben zutage gebracht, was sich seit der
Mitte der achtziger Jahre andeutete: Die
Kategorien der Michtepolitik sind andere
geworden. Paul Kennedy hat in der histo-
rischen Analyse der neuzeitlichen Ge-
schichte der Groflen Michte deren jewei-
lige Abstiegsphase aus den gewaltigen
Riistungsanstrengungen tiber viele Gene-
rationen hinweg erklirt. In einem gleich-
sam politologischen Parallelgedanken
zeigt Michael Howard, wie der Wegfall der
Erstinstanzlichkeit riistungspolitischer Ka-
tegorien die internationale Politik verin-
dert. Kategorien anderer Art, die Ruicksich-
ten auf nationale und gesellschaftliche
Emanzipationsbediirfnisse, ihre verfas-
sungsstaatlichen Sicherungen, Freiheit
des Verkehrs und der Bildungschancen,
der Zusammenhang von Okonomie und
Okologie, schlieRlich der Weg in die Welt
des Dritten Jahrtausends, dringen nach
vorn. In solchem Wandel ist Russland/die
Sowjetunion erstmals seit der ersten Pe-
restrojka unter Peter dem Groflen auf den
Zusammenklang mit dem tibrigen Europa
und nicht auf die herausgehobene Welt-
machtposition am Rande Europas ange-
wiesen.

So ist die Epoche zu Ende gegangen, in
der Russland, auch noch in Gestalt der
Sowjetunion, in der Lage war —in der gan-
zen Osthilfte Europas — Gesetze zu geben.
Wie gefihrdet auch augenblicklich die Pe-
restrojka in ihren europiischen Konse-
quenzen, also in Bezug auf den Weg zur
Freiheit der Volker der alten Sowjetunion,
noch sein mag, eines ist ganz sicher: Das
unaufhaltsame Verlangen der Volker nach
Selbstbestimmung ist wieder an die Spitze
der Tagesordnung getreten, der Volker-
frithling von 1848 und auch der von 1919
in ihrer ,guten” Ideensubstanz klingen
hertiber. Die Chance, dass die Vélker Nord-
osteuropas in Freiheit zur Kooperation in
ihrer Region rund um die Ostsee finden,
ist grofer als sie je war.
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tanie, jak narody nad Morzem Battyckim
— uwolnione od presji hegemonicznych
systemow — mogg znalez¢ podstawy i moz-
liwosci dobrowolnej kooperacji, jesli wy-
magaja tego ich sasiedztwo i tradycje oraz
biezace potrzeby. Oznacza to badanie pojec
i konceptéw historycznych ze wzgledu na
ich aktualng warto$c i uzytecznos¢. Przed-
miotem rozmow staje si¢ zatem ponownie
historia, jako partner w utwierdzaniu his-

PW—MW
(5L 0@ 7&0% /m/ 5

torycznych postaw krajéw nadbattyckich
jako ,krajow potozonych nad morzem
$rodladowym”, i tym samym nalezgcych
do regionu, ktory obejmuje wiecej niz
tylko wlasny kraj i ktéry powinno sie opat-
rywac nazwa ,historyczny region Europa
Péinocno-Wschodnia”.

Regiony i epoki s3 najwigkszymi do-
puszczalnymi uniwersaliami dla histo-
ryka-naukowca. W tym wyraza sie takze
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doktadniej metodologiczna r6znica naszej
pracy w zestawieniu z naukami spotecz-
nymi, zwlaszcza z socjologia. Socjolodzy
z teoretycznym zainteresowaniem $ledzg
prawidlowosci strukturalne. Historycy
probuja rozpoznad struktury w ich czaso-
przestrzennych uwarunkowaniach i ogra-
niczeniach. Innymi stowy, wigza nas kon-
kretne historyczne pola doswiadczen.
Réwniez tworzac typologie, nalezy zwazac
na regionalne i epokowe granice. Co to
oznacza w przypadku préby moéwienia o
,Europie Pénocno-Wschodniej” jako re-
gionie historycznym? Z racji wiekszego
zasiegu uwazam to okreslenie za wlasciw-
sze niz pojecie ,przestrzeni kulturowe;j”.

Slady starszych powiazan

Moim zamiarem jest pobiezny przeglad
podzielonego rozstepami obrazu proble-
moéw badawczych, aby nastepnie skiero-
wac spojrzenie na calo$é: czy mozna usta-
li¢ historyczne kontury regionalnej
struktury , Europy Pénocno-Wschodniej”?
Tego rodzaju calo$¢ nie udostepni sie nam
rzecz jasna jako wielko$¢ realnie histo-
ryczna, lecz jedynie na drodze naukowej,
,sztucznej” analizy jako wybér i konfigu-
racja problemoéw interesujacych nas w ra-
mach wspélczesnego historioznawstwa.
Podczas aktualnego poszukiwaniu §ladow
nie wolno nam oczywiscie pomingé wie-
lostronnego glebokiego zakorzenienia.
Slady starszych regionalnych i historycz-
nych zwiagzkéw pomiedzy krajami potozo-
nymi nad Morzem Battyckim mozna bylo
dostrzec réwniez ponad granicami blokoéw
systemowych w XX wieku. Dotyczylo to
nawet polityki zagranicznej oraz proble-
mow zbrojeniowych i koalicyjnych. Pozy-
¢ja Finlandii w dyplomatycznym uktadzie
podzielonej Europy czy tez zbrojna neu-
tralno$¢ Szwecji, a w konicu takze moty-
wowane strategig battycka starania socja-
listycznych  nadbattyckich  panstw
sasiedzkich o ,Pax maris Baltici” pozwa-
laly rozpoznad, ze aktualna polityczna rze-
czywisto$¢ nakladata sie tu na historyczne
zaszlosci i relacje.

Owe starsze podobienstwa dadzg sie do-
strzec jednak jeszcze duzo wyrazniej
w kulturze, na przyklad w materialnych
pozostatosciach starych obrazéw miast:
od Sztokholmu i Uppsali przez Helsinki
do Petersburga i Nowogrodu —i od Lubeki,
Wismaru i Stralsundu az do Visby, Rygi
i Tallina. I nawet u progu epoki wojen
swiatowych (z jej wielkimi ingerencjami
demograficznymi w etniczng strukture
osadnicza Europy Wschodniej) histo-
ryczny zyciowy zwigzek regionu kulturo-

wego wokol Morza Battyckiego ksztattowat
jeszcze rzeczywisto$c.

O regionie historycznym ,Europa P6t-
nocno-Wschodnia” mozemy méwic w sen-
sie wspomnianej wczesniej pojeciowosci
z cala pewnoscig dla okresu rozciagaja-
cego sie od wypraw Wikingéw az do roku
1809, a wiec do owej chwili, kiedy to do-
szlo do ostatecznej dezorganizacji szwedz-
kiego imperium battyckiego: przez oddzie-
lenie Finlandii i jej wcielenie do imperium
rosyjskiego. Europa Pétnocno-Wschodnia
bylaby tym samym jako historyczna jed-
no$¢ fenomenem przednowoczesnej Eu-
ropy. Decydujacy jest tu fakt, ze Morze
Baltyckie okoto roku 8oo0 stalo si¢ polem
grawitacyjnym handlu o znaczeniu bli-

drewna i jego podrozenie. Kraje baltyckie
oraz péinocna Rosja potrafily najlatwiej
sprostac zapotrzebowaniu Europy Pétoc-
nej i Zachodniej.

,Pétnocno-wschodnioeuropejskie Morze
Pej
Srédziemne”

W pierwszym rzedzie chodzi przy tym
o konsekwencje wynikajace z parcia na-
przoéd Awaréw do Panonii i w obszar Alp
Wschodnich w VI i VIII stuleciu, w mniej-
szym stopniu takze o nap6r Arabéw w re-
gionie Srédziemnomorza w VII wieku.
Ponadto nalezy uwzgledni¢ merowiisko-
frankonskie budowanie wladzy na péinoc-
nym zachodzie starego Cesarstwa Rzym-

Znajdowanie analogii i réznic pomigdzy Morzem Baltyckim

a Morzem Srédziemnym jest nader ptodne - w przypadku obu
regiondw istotne jest napiecie miedzy pafistwami i miastami.
W swym hegemonistycznym dazeniu Genua i Wenecja obecne
s3 wszedzie na morzu”, powiada Braudel. Co$ podobnego
moglibysmy orzec o Lubece i Visby. Gibraltar znalaziby swéj
odpowiednik w Sund, Marco Polo i Kolumb w Beringu.

skim Morzu Srédziemnemu. Myélac
o XVI i XVII wieku, mozna postrzegac
Morze Baltyckie w wiekszym kontekscie
jako réwnorzednego Morzu Péinocnemu
i Atlantykowi ,nastepce” Morza Srédziem-
nego. O tworzacej przestrzen historyczng
sile morza uczyt nas Fernand Braudel,
whasnie na przyktadzie Srédziemnomorza.

Znajdowanie analogii i réznic pomiedzy
Morzem Battyckim a Morzem Srédziem-
nym jest nader ptodne — w przypadku obu
regiondw istotne jest napiecie miedzy pan-
stwami i miastami. ,W swym hegemonis-
tycznym dazeniu Genua i Wenecja obecne
s3 wszedzie na morzu”, powiada Braudel.
Co$ podobnego mogliby$émy orzec o Lu-
bece i Visby. Gibraltar znalazlby swoéj od-
powiednik w Sund, Marco Polo i Kolumb
w Beringu. Lupinowa konstrukcja kadtuba
statku byla zadomowiona na Morzu Sréd-
ziemnym w tym samym stopniu co — po-
przez koge — na Morzu Battyckim. Ale juz
ster na stewie rufowej, ktory pojawit sie
w XII wieku, byt najwyrazniej wynalaz-
kiem Pétnocy. Poza tym do uksztattowania
obydwu historycznych regionéw przyczy-
nily sie mocno prady intelektualne: o ile
florencki renesans czy rzymski barok du-
chowo zjednoczyly obszar Morza Srod-
ziemnego, o tyle reformacja uczynila to
samo w odniesieniu do regionu Morza Bal-
tyckiego. Jesli w XVI i XVII wieku znacze-
nie Morza Srédziemnego zmniejszylo sig
na rzecz Morza Baltyckiego, to przyczy-
nami tego byly uszczuplenie zasobow

skiego. Na skutek politycznych zmian
przesunely si¢ osie §wiatowego handlu,
gdyz w odréznieniu od starych poteg im-
perium perskiego i bizantyjskiego we
Francji prébowano polozy¢ fundamenty
pod samodzielng polityke handlowa.
Ozywiona zegluga w handlu Zachodu
z Orientem obejmowata okoto 8oco roku
nie Cie$nine Beringa i polaczenia $rod-
ziemnomorskie, lecz rosyjskie drogi
rzeczne i Morze Baltyckie, wlaczone
w $wiatowy obieg poprzez przesmyk
Schlei. Na poprawe politycznej koniun-
ktury krajow znad Morza Battyckiego nie
trzeba bylo diugo czekal. Zasadzala sig
ona na organizacji i uzytkowaniu komu-
nikacji morskiej i handlu, ktére niedostep-
nym, ale dogodnym dla handlu krajom
nadaly nowy gospodarczy profil. ,Gospo-
darka transportowa” tworzyla istotny wa-
runek dla wyksztalcenia si¢ rozleglych sto-
sunkéw panowania, jakie pojawiaja sie
w IX wieku na Jutlandii i wyspach dun-
skich, w $rodkowej Szwecji i w obszarze
szlaku wodnego rzek Wolchow i Dniepr,
a wigc pomigdzy Morzem Battyckim a Mo-
rzem Czarnym.
,Poinocno-wschodnioeuropejskie Morze
Srédziemne” zachowato moc tworzenia
przestrzeni historycznej az do XVII wieku.
Jednak w okresie rozkwitu hanzy, czyli od
XIIT do XV wieku, kiedy na scenie §wia-
towego handlu ostabla pozycja Konstanty-
nopola, kraje nadbattyckie przezyly epoke
najwiekszego otwarcia na $wiat i najwiekszego
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znaczenia ekonomicznego. Upadek Rusi
Kijowskiej i orientacja na Baltyk Nowo-
grodu wraz z regionem byly odpowiedzig
na te tendencje. Tym samym w faze
wsteczng weszly procesy przeobrazen pan-
stwowych wczesnego $redniowiecza, kto-
rym miedzynarodowe znaczenie zawdzie-
czaly imperium kijowsko-nowogrodzkie,
krélestwo duniskie i szwedzkie w X111 jesz-
cze w XIII wieku. Polityczne oblicze pét-
nocnego wschodu okreslaly hanza oraz nie-
bawem — dzieki unii kalmarskiej (1397)
i polsko-litewskiej unii krewskiej (1385) —
ponadnarodowy zwigzek skandynawskich
monarchii paristwowych i ekspansywne
panistwa kolonialne Zwigzku Niemieckiego
w Prusach i Inflantach. Rozprzestrzenialy
sie wiec struktury ponadnarodowe.

Zmiana sytuacji nastapita dopiero wow-
czas, kiedy wraz z nadejsciem epoki od-
kry¢ jeszcze raz znacznie zmienila sie
takze historyczno-ekonomiczna i histo-
ryczno-komunikacyjna waga obszaru nad-
battyckiego. I nie chodzi przy tym
o zmniejszenie sie ekonomicznego zna-
czenia regionu, lecz raczej o jego poli-
tyczng transformacje. Doszlo do zwycie-
stwa nowozytnego panstwa nad
Sredniowieczna korporacjg. Spéjrzmy na
Szwecje: do roku 1523 Gustaw Waza po-
trzebowal jeszcze partnerstwa Lubeki w
walce z krélem duniskim Krystianem II.
Pozniej jednak postrzegat nadbattyckie
znaczenie Lubeki jedynie jako historyczng
hipoteke minionej epoki, obcigzajaca
szwedzka niezaleznosc. Stad tez nie szcze-
dzit starat w polityce wewnetrznej i pro-
pagandystycznej, aby definitywnie wy-
prze¢ hanze z jej gteboko zakorzenionej
w Europie Pélnocno-Wschodniej pozycji.

Tym samym zrealizowany zostat, i to nie
tylko dla Szwecji, istotny warunek naro-
dzin nowej epoki nad Morzem Baltyckim.
Miat to by¢ okres ksztattowany przez his-
torie panstw, ktorego kierunek wyznaczyly
na poczatku walka o Inflanty i ich teryto-
rialne sukcesy. Takze w innych punktach
starej sfery hanzeatyckiej juz od korica XV
wieku widoczne stalo si¢ wypieranie zna-
czenia hanzy poprzez koncentracje gospo-
darki narodowej. W Londynie w 1468 roku
zamknieto hute stali, po tym jak w pole
oddzialywania hanzy wdarlo sie wspierane
przez panstwo ,Merchant Adventurers”.
Owo stowarzyszenie kupcéw handlu za-
morskiego probowato przelamacd system
handlowy i skltadowy hanzy.

Jeszcze wiekszym sukcesem okazala sie
od poczatku XVI wieku kupiecka polityka
zyskujacych znaczenie Niderland6w. Staly
sie one panstwem handlowym par exellence,
ktore wzorcowo uksztaltowalo tylez nowo-
zytny handel, ile polityczng kulture miesz-

czanistwa. Niderlandy mogly ugruntowac
swojg pozycje w obszarze nadbaltyckim
przede wszystkim dzieki konkurencyjnosci
zeglugi, zwlaszcza ze cieszyly sie poteznym
wsparciem korony dunskiej. Jednym z ce-
16w Krystiana II bylo nadanie Kopenhadze
rangi, jaka miata wczeéniej Lubeka, a wiec
niejako zakorzenienie sie w starych pozy-
cjach hanzy. Status Lubeki i hanzy oraz
Danii i Szwecji znajdowat sie zatem w fazie
przechodzenia w nowe struktury. Fakt, ze
zmiana dosiegla takze pozostate kraje wo-
kot Morza Battyckiego, a wiec ze byla re-
gionalng zmiang strukturalng, stanie sie
widoczny, kiedy spojrzymy dalej na
Wschéd.

Juz w drugiej polowie XV wieku w pru-
sko-polskim interiorze nadbattyckim do-
szto do politycznych przeobrazen, ktére
w sposéb dlugotrwaly wplynely na poli-
tyczno-handlowg sytuacje wieku XVI
i XVII. Wraz z oslabieniem Panistwa Za-
konnego od 1466 roku coraz wyrazniejsze
stalo sie objawiane przez polska szlachte
zainteresowanie handlem zagranicznym.
Doprowadzilo to na dtuzsza mete do da-
lekosieznej orientacji polskiej produkcji
agrarnej na rynek $wiatowy, przez co z jed-
nej strony silnie zawezony zostal we-
wnetrzny gospodarczy i spoteczny rozwdj
Polski. Z drugiej strony polskie panstwo
szlacheckie byto zmuszone poczynié¢ od-
powiednie starania w polityce zagranicz-
nej gwoli zabezpieczania potrzeb handlo-
wych i ingerowaé w walke konkurencyjng
o supremacje nadbattycka, czyli w konflikt
w sprawie Inflantow i , kwestii baltyckiej”.

Jednak takze na tej plaszczyZznie obser-
wacji — to jest ze wzgledu na nowozytne
kryteria —po raz wtory uwydatnia sie regio-
nalno-historyczna struktura Europy Pét-
nocno-Wschodniej: walki o Inflanty od 1558
do 1583 roku mozna bowiem okresli¢ jako
pierwszg wojne nordycka w europejskiej
historii. Pod znakiem imperialnej polityki
zachodniej Imperium Moskiewskiego, do
czego zalicza sie takze coraz bardziej $wia-
doma wiasnych celéw polityka nadbattycka,
po wspomnianym nordyckim konflikcie
o dziedzictwo Inflant doszlo do czterech
dalszych wojen nordyckich. I w kazdej
z tych wojen péinocno-wschodnioeuropej-
skiego systemu wiladzy w XVII i XVIII
wieku mozna rozpozna¢ stadium sukce-
sywnej rozbudowy wschodnioeuropejskiej
dominacji Rosji.

Do przelomu w rosyjskiej pozycji nad-
battyckiej i do przetamania szwedzkiej he-
gemonii doszlo jednak dopiero po tym,
kiedy w latach 1667-1686 wypracowano
trwale oddzielenie intereséw Moskwy
i Polski. Pelne przejecie szwedzkiej sup-
remacji przez Rosje zablokowata Anglia,

ktérej nieufnosé wzgledem rosyjskiej eks-
pansji spowodowala skierowanie tejze na
Rzeczpospolita Polska. Wskutek tego
Jkwestia balttycka” doznala znacznej ,eu-
ropeizacji”, stajac sie¢ przedmiotem poli-
tyki dyplomatycznej wielkich mocarstw,
w ktérej wplywowy udziat brala Rosja.
Tym samym stworzone zostaly podstawy
dla mocarstwowej polityki wylaczenia jej
starych rywali, czyli mocarstw bariero-
wych nad Morzem Battyckim, Polski
i Szwedji, w 1795 1 1809 roku.

Nacjonalistyczna epoka

W ten sposéb rosyjskie starania o spokdj
na Pémocy w XVIII i XIX wieku — po roku
1809 W sposdb ostateczny — wytworzyly
nowa epoka stosunkéw nadbattyckich,
ktora cechuje bardzo powolne, krokowe
rozplatanie wczesnonowozytnych struktur
panowania w regionie pétnocno-wschod-
nioeuropejskim. Wprawdzie panujaca po-
zycja Rosji w Finlandii i w krajach battyc-
kich oddzialywata poczatkowo w sposdb
konserwujacy, ale takze tu, na pémocnym
wschodzie zwrot $wiata po pierwszej woj-
nie $wiatowej, to znaczy po upadku
imperiéw w latach 191718, podobnie jak
w Europie Srodkowo-Wschodniej i Potu-
dniowo-Wschodniej rozciat stary fad. Nie
potrafit on juz sprosta¢ narastajgcym od
dawna napieciom narodowym i spotecz-
nym. Takze pélnocny wschod dostosowat
sie do ,nacjonalistycznej” epoki, wyksztal-
cajac panstwa narodowe. Teraz réwniez
tam, gdzie wczesniej panowaly zasady im-
perialne badz terytorialne, gwattownie nad-
szedl nowy czas, ktoéry przynioést mlodym
narodom Finéw, Estoniczykéw, Lotyszy i Lit-
winéw pdzne panstwowe spelnienie ich
narodowych dazen do przebudzenia i nie-
podlegtosci.

Dzieki wyréwnaniu rangi pomiedzy sta-
rymi imperialnymi potegami Rosji i Nie-
miec a pozostalymi licznymi panistwami
okresu miedzywojennego oraz dzieki po-
litycznemu balansowi wladzy systemu
wersalskiego $wiat péinocno-wschod-
nioeuropejski moégt teraz odzy¢. Jednak
zakrojona na szerokg skale préba panstwo-
wego samookre§lenia Europy Pélnocno-
Wschodniej zalamata sie jeszcze raz wsku-
tek cigzenia imperialnych potrzeb
bezpieczenstwa sowieckiej Rosji, na rzecz
ktorych mate narody z regionu baltyckiego
po raz kolejny musialy poswieci¢ swoja
niezalezno$¢ i do ktérych dopasowaé mu-
siafa sie pozniej takze orientacja polityki
battyckiej krajow socjalistycznych —
zreszty nie tylko tych. Historyk jest tu
w szczegblnym stopniu skonfrontowany
z historycznymi ustaleniami ostatnich stu
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lat, dowodzacymi ze wielkie narody Eu-
ropy i ich imperia nie potrafily zdobyc sie
na konieczne ciecia w swoich wilasnych
potrzebach wladzy. Wielkie mocarstwa nie
byly w stanie natozy¢ na siebie ograniczen,
do jakich zmuszone byly, chcac samodziel-
nie istnie¢, mate narody ich sgsiadow.
Krétko przed $miercig Lenin zwrdcit
uwage na to, ze nawet rewolucyjna Rosja
dawno podaza innymi drogami. Dotyczylo
to rowniez regionu battyckiego az do prze-
tomu epoki w 1989 roku. Wcigz mielismy
do czynienia z czytelnymi probami uspra-
wiedliwiania hegemoniczno-imperialnej
presji Zwigzku Radzieckiego na narody
battyckie, bedacymi $wiadectwami tego,
ze strukturalna réznorodnos¢ imperial-
nego nacjonalizmu wielkich i emancypa-
cyjnego nacjonalizmu malych stanowily
podstawowe napiecie w nowoczesnej his-
torii Europy.

Rok 1989 wprawil wszystko w ruch. Na
tym wlasnie polega jego rzeczywisty epo-
kowy charakter. Po raz pierwszy od czaséw
Piotra I Wielkiego otwarla si¢ perspektywa
pojmowania wolnoéci krajow nad
(wschodnim) Battykiem juz nie jako funk-
cji hegemonicznych dazen rosyjskich (so-
wieckich) czy prusko-niemieckich. Wyraz-
nym stalo si¢, ze podzial Europy,
wywotany niegdy$ rozbiorami Polski, do
ktérych doprowadzily napedzane impera-
tywem wiadzy Rosja i Prusy, dobiegt
konica zaréwno na dazacym do emancy-
pacji Zachodzie, jak i na hegemonicznie
uciskanym Wschodzie. Po raz pierwszy
od poczgtku ,wielkich mocarstw” panistwa
baltyckie, Finlandia i Polska s3 suwerenne
w swoich decyzjach. Zdaje sie spelniaé
wizja Wilsona z 1918 i Churchilla z 1946
roku, ze wolno$¢ narodéw nie moze by¢
zalezna od wielkosci i wladzy ich panstw
narodowych.

Wydarzenia od listopada 1989 roku ujaw-
nily to, co zaznaczalo sie juz od polowy
lat osiemdziesigtych — zmienily sie kate-
gorie polityki mocarstwowej. Paul Ken-
nedy wyjasnit w historycznej analizie no-
wozytnej historii wielkich mocarstw
wlasciwe im fazy upadku, wskazujac na
potezne wysitki zbrojeniowe podejmo-
wane na przestrzeni wielu generacji.
W politologicznie niejako paralelnej mysli
Michael Howard pokazuje, jak zniesienie
najwyzszej instancyjnosci kategorii poli-
tyczno-zbrojeniowych zmienia miedzyna-
rodowg polityke. Naprzéd wysuwajg sie
kategorie innego rodzaju, na przyklad
wzglad na narodowe i spoteczne potrzeby
emancypacji oraz ich konstytucyjne za-
bezpieczenia, swoboda przemieszczania
sie i szans edukacyjnych, zwigzek ekono-
mii i ekologii, w koricu droga do $wiata

trzeciego tysigclecia. W czasie tej zmiany
Rosja/Zwiazek Radziecki po raz pierwszy
od pierwszej pierestrojki za Piotra I Wiel-
kiego skazany jest na harmonijna wspét-
prace z resztg Europy, nie za$ na wyrdz-

Klaus Zernack

niajacy sie pozycje mocarstwowa na obrze-
zach Europy.

Tak oto konczy sie epoka, w ktorej Rosja,
takze jeszcze jako Zwiazek Radziecki, byta
w stanie dyktowad prawa w calej wschod-
niej potowie Europy. Niezaleznie od tego,
jak w chwili obecnej zagrozone sg by¢
moze europejskie konsekwencje piere-
strojki — majac na uwadze drogi wolnosci
krajow starego Zwigzku Radzieckiego —
jedno jest pewne: niepowstrzymane prag-
nienie narodéw do samostanowienia zna-
lazto sie znowu na samym szczycie po-
rzadku dziennego; pobrzmiewajg tu
w swojej ,,dobrej” substancji ideowej echa
wiosen ludow — 71848 a takze z 1919 roku.
Szansa, ze narody pétnocowschodniej Eu-
ropy znajda sposob kooperacji w regionie
wokoét Morza Battyckiego, jest wieksza niz
kiedykolwiek wcze$niej.

Z niemieckiego przetozy! Arkadiusz Zychliriski
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Redaktion der Fernsehsendung', Kowalski trifft Schmidt*
Redakcja programu telewizyjnego ,, Kowalski i Schmidt”

Friedrich-Wilhelm Kramer
Grobe Politik und Geschichten vom Alltag

Eine Laudatio auf den Triger des DIALOG-Preises 2010, die TV-Redaktion , Kowalski trifft Schmidt"

Anspruch der Redaktion ist es, alle Themen, die die Menschen in beiden Landern und entlang der
Grenze bewegen, vorzustellen - kurzweilig, unterhaltsam, packend und innovativ. ,\Wir versuchen, die
,grofse Politik’ am Beispiel nachvollziehbarer Geschichten zu prasentieren. Wir bilden Kultur, Kunst, All-
tag und Zeitgeschichte ab und geben jeder Sendung eine gedankliche Uberschrift*, sagt Petra Lid-
schreiber, die Leiterin der Mittel- und Osteuroparedaktion beim rbb.

Kowalski trifft Schmidt — alle 14 Tage im
Rundfunk Berlin Brandenburg (rbb), im
Mitteldeutschen Rundfunk (MDR) und
auf EinsExtra. ,Kowalski trifft Schmidt
fiir jeweils eine halbe Stunde und sie re-
den tiber alles, was Deutsche und Polen
bewegt. Auf Polnisch heifst die Sendung
»Kowalski i Schmidt“, also , Kowalski und
Schmidt“. Der Redaktion gefillt dieser
Name iibrigens besser, denn heute sei es
ja nichts Besonderes mehr, wenn ein
Deutscher einen Polen treffe. Das stimmt,
denn Deutsche und Polen sind Nachbarn

— ohne eine Grenze. Man fihrt heute von
Deutschland nach Polen und von Polen
nach Deutschland, wie von hier aus nach
Dinemark oder in die anderen europdi-
schen Nachbarlinder im Norden, Westen
und Siiden. Dass Begegnungen zwischen

Deutschen und Polen heute nichts Beson-
deres mehr sind, dazu hat auch die aus-

gezeichnete und heute auszuzeichnende
Sendung beigetragen.

Geri Nasarski, die frithere Chefredakteu-
rin des Ostdeutschen Rundfunks Bran-

denburg (ORB) und ehemalige Polenkor-

respondentin des ZDF ist — sozusagen —
die Mutter dieses Magazins, die Erfinde-
rin und die Beschiitzerin. Geri Nasarski,
die auch lesenswerte Biicher tiber Polen
geschrieben hatte, brachte diese Fernseh-
sendung auf den Weg. Das war 1993 noch
beim ORB, und seitdem wird , Kowalski
trifft Schmidt“ vom heutigen rbb und von
tvp Wroctaw produziert. Die charmanten
und klugen Ola Rosiak und Daniel Finger
moderieren diese Sendung.

Anspruch der Redaktion ist es, alle The-
men, die die Menschen in beiden Lin-
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dern und entlang der Grenze bewegen,
vorzustellen — kurzweilig, unterhaltsam,
packend und innovativ. ,Wir versuchen,
die ,grofe Politik’ am Beispiel nachvoll-
ziehbarer Geschichten zu prisentieren.
Wir bilden Kultur, Kunst, Alltag und Zeit-
geschichte ab und geben jeder Sendung
eine gedankliche Uberschrift*, sagt Petra
Lidschreiber, die Leiterin der Mittel- und
Osteuroparedaktion beim rbb.

Auch Vorurteilen wie ,polnische Auto-
diebe“ oder ,deutsche Griindlichkeit” geht
die Redaktion nicht aus dem Weg, son-
dern pickt sie auf, und schaut nach, was
dran ist. Das ist mal satirisch, mal feuille-
tonistisch oder auch investigativ. Der
,Club der polnischen Versager* tritt in un-
regelmifiger Folge mit kleinen Satiren
wie ,Berlin als polnische Hauptstadt*
oder die ,Riickfithrungsaktion fiir polni-
sche Berliner” auf.

Immer wieder versucht die Redaktion,
aus ,Kowalski“-Themen auch lingere
Filme zu machen. Zurzeit ist ein 30-mi-
niitiges Portrit in Arbeit tiber den ehe-
maligen polnischen Auflenminister
Wihadyslaw Bartoszewski. Er hat mit seiner
Politik und seinem personlichen Einsatz
auch den Weg zur Ausséhnung geebnet,
der Deutsche und Polen nach einer leid-
vollen Geschichte wieder zu guten Nach-
barn in einem vereinten und freien Europa
gemacht hat. So wie auch sein deutscher
Amtskollege Hans-Dietrich Genscher.

Es gab viele Menschen, die sich um die
Verbesserung der oft so schwierigen
deutsch-polnischen Beziehungen verdient
gemacht haben. Ich erinnere an den Brief
der polnischen katholischen Bischéfe an
die deutschen Bischéfe mit der Botschaft:
JWir gewihren Vergebung und bitten um
Vergebung.“ Ich erinnere an die Denk-
schrift der evangelischen Kirche in
Deutschland — im selben Jahr 1965 — tiber
die Lage der Vertriebenen und das Ver-
hiltnis des deutschen Volkes zu seinen
ostlichen Nachbarn. Ich erinnere an die,
im Bensberger Kreis zusammengeschlos-
senen katholischen Laien, die sich 1968
in einem Memorandum solidarisch erklar-
ten mit den Absichten der EKD-Denk-
schrift und meinten, die Deutschen miiss-
ten sich mit dem Gedanken vertraut
machen, die Riickkehr der Oder-Neifse-Ge-
biete in den deutschen Staatsverband nicht
mehr fordern zu kénnen. Die EKD pli-
dierte fiir eine neue Partnerschaft mit Po-
len im Geiste der Vershnung und setzte
sich fiir eine sorgfiltige Uberpriifung der
deutschen Ostpolitik sowie die Respektie-
rung der jetzigen Grenzen ein. Ich erin-
nere an den Dezember 1970, als Willy
Brandt in Warschau ein neues Kapitel in

den deutsch-polnischen Beziehungen be-
gann. In Erinnerung an den millionenfa-
chen Mord fiihlte Kanzler Brandt sich auf
einem ,Priifstand der Geschichte“. Vor
dem Ghetto-Denkmal kniete er nieder.
Den Kniefall von Warschau habe er nicht
geplant gehabt, schrieb Brandt in seinem
Buch ,Begegnungen und Einsichten®. Der
kommunistischen Propaganda allerdings
passte das Zeichen von Schuld und Stihne,
das zugleich ein Zeichen der Verschnung
sein sollte, nicht ins Konzept. Ich erinnere

Petra Lidschreiber, Leiterin der Redaktion
Mittel- und Osteuropa beim rbb / dyrektor
redakcji Europy Srodkowej i Wschodniej RBB

an die bedeutende Rede von Bundesprisi-
dent Richard von Weizsicker zum 4o0. Jah-
restag des Kriegsendes am 8. Mai 1985,
die auch und gerade in Polen grofie Be-
achtung fand. Der Bundesprisident wiir-
digte auch die Heimatvertriebenen, die
sich beispielhaft zum Gewaltverzicht be-
kannt hitten. Die eigene Heimat sei aber
mittlerweile anderen zur Heimat, sagte
der Bundesprisident und fiigte dann
hinzu, den widerstreitenden Rechtsan-
spriichen das Verstindigungsgebot iiber-
zuordnen.

Als die Polen schliefilich eine freie Ge-
werkschaft erkimpften, wuchs ihnen
auch in der Bundesrepublik viel Sympa-
thie zu. Deutsche halfen den wirtschaftli-
che Not leidenden Nachbarn mit einer

Flut von Paketen. In Polen entstand auch
dadurch ein neues Bild von den Deut-
schen. Der deutsche Historiker Gotthold
Rhode erinnerte an die Polen-Begeiste-
rung in Deutschland nach dem Novem-
beraufstand 1830 und wies darauf hin,
dass Deutsche und Polen in der Ge-
schichte tiber Jahrhunderte als friedliche
Nachbarn zusammengelebt haben. Es wa-
ren gerade die vielen menschlichen Be-
gegnungen, die Partnerschaften und die
grofRziigige Hilfe, mit denen Vorurteile
abgebaut wurden.

Wie sah es nun mit dem anderen deut-
schen Staat aus, den es gliicklicherweise
nicht mehr gibt? Offiziell mussten sich
die im Bruderbund vereinigten Nachbarn
mogen, so jedenfalls wollte es jahrelang
die kommunistische Propaganda. Obwohl
die DDR bereits 1950 die Oder-Neifle-
Grenze anerkannt hatte und 1967 mit Po-
len einen ,Vertrag tiber Freundschaft und
Zusammenarbeit” schloss, wurde aus der
Freundschaft nie etwas. Den Tiefpunkt
erreichten die Beziehungen, als in Polen
die unabhingige Gewerkschaft ,Solidar-
nosc¢“ entstand. SED-Chef Erich Honecker
drohte: , Die Volksrepublik Polen ist und
bleibt ein sozialistisches Land. Sie gehort
untrennbar zur Welt des Sozialismus. Das
werden wir gemeinsam mit unseren
Freunden sichern.“ Aus Furcht vor dem
ypolnischen Bazillus“ schrinkte die Fiih-
rung in Ostberlin Kontakt zu Polen dras-
tisch ein und schaffte den visumfreien
Grenzverkehr, der einst als Ausweis brii-
derlicher Verbundenheit eingefiihrt wor-
den war, wieder ab. Fiir Polen wurde es
leichter, in die Bundesrepublik zu reisen
als in die offiziell befreundete DDR. An
den Grenzen der DDR schikanierten die
Zollner vor allem die Polen. In der Zeit
der Solidarno$¢ scheute die SED-Propa-
ganda sich nicht, antipolnische Vorurteile
zu bestirken. Mehrmals stand im , Neuen
Deutschland“ an die Adresse der Polen:
,Kein Volk kann ohne Arbeit leben.“ Die
zum Teil verichtlichen DDR-Kommen-
tare blieben in Warschau unvergessen.

Kein Wunder, dass 1989, nachdem der
Volkszorn tiber den Ostberliner Betonkdp-
fen zusammengeschlagen war, viele Polen
eine grofle Erleichterung empfanden.
Und welch eine Genugtuung war es auch
fiir die Polen, als die DDR untergegangen
und die Mauer endgiiltig gefallen war.
Diese Mauer hatten die Polen immer auch
als ihre Mauer empfunden, die sie vom
Westen trennte. Und welch eine Bestiti-
gung der politischen Kultur der Polen, die
— wie es der Deutschlandkenner und ,,Po-
lityka“-Redakteur Adam Krzeminski for-
mulierte — weniger den ,guten Herr-
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schern“ oben als dem Druck von unten
vertraute: , Aus polnischer Perspektive
waren weder das Jahr 1989 noch der 3. Ok-
tober 1990 das Lebenswerk politischer ,Ti-
tanen‘ wie Michail Gorbatschow oder Hel-
mut Kohl. Man war in Polen vielmehr
bereit, der ,deutschen Revolution‘ Beifall
zu klatschen. Endlich haben auch sie sich
bewegt, meinte man in Polen im Herbst
1989, auch wenn viele hinter vorgehalte-
ner Hand sagten, die Deutschen aus der

Fernsehteam des Programms ,Kowalski
trifft Schmidt” | dziennikarze programu
,,Kowalski i Schmidt”

DDR hitten sich erst geriithrt, nachdem
andere fiir sie die ,Kirrnerarbeit’ geleistet
hatten.“

Als hitte die Geschichte Regie gefiihrt,
erlebten die Polen aus nichster Nihe den
Beginn der Deutschen Einheit. Am be-
rithmten 9. November 1989, dem Tag des
Mauerfalls, begann Bundeskanzler Hel-
mut Kohl seinen lange erwarteten Besuch
in Warschau. Am Abend trafen die un-
glaublichen Nachrichten aus Deutschland
ein. Am 10. November flog der Kanzler
nach Berlin. Tags darauf kehrte er nach
Warschau zuriick, um seinen Besuch fort-
zusetzen und den Polen zu sagen: ,Ohne
den zehnjihrigen Kampf der Solidarno$¢
fiir Reformen wiren auch die jetzigen Ent-
wicklungen in der DDR unméglich gewe-
sen.“ Auf der Danziger Lenin-Werft sei
es 1980 um Ziele gegangen, die auch die
Deutschen betrifen: um Freiheit, Men-
schenwiirde, Menschenrechte und Selbst-
bestimmung. In Kreisau dann die histo-

rische Umarmung: Helmut Kohl und der
erste frei gewihlte polnische Ministerpri-
sident Tadeusz Mazowiecki.

Und Hans-Dietrich Genscher erinnert
sich, dass ihm am Morgen nach der Off-
nung der Mauer, am 10. November 1989,
in Warschau der damalige auflenpoliti-
sche Berater von Lech Walesa und spitere
Auflenminister des demokratischen Po-
len, Bronislaw Geremek, sagte: ,Das ist
ein grofler Tag auch fiir Polen, denn
wenn Deutschland vereint sein wird, wird
Polen Nachbar der westlichen Gemein-
schaften sein.“

Was konnen wir lernen von den Polen?
Die Polen haben uns allen gezeigt, wie
man eine Parteidiktatur von unten ruiniert.
Das polnische Phinomen erklire sich da-
raus, meinte der Berliner Politikwissen-
schaftler Hartmut Jickel, dass die Polen
durch langes Uberlebenstraining gehirtet,
sich Diktaturen gegentiiber nie ambivalent
und zwiespiltig verhalten hitten. Sie hit-
ten vielmehr im Laufe der Jahrhunderte
ihren eigenen, unverwechselbaren Stil ent-
wickelt, mit einer Zwangsherrschaft weder
zu paktieren, noch sich mit ihr ohne Ge-
genwehr abzufinden. Gleichzeitig beklagte
Professor Jickel, manche Politiker in der
Bundesrepublik hitten es tiber viele Jahre
hinweg in bemerkenswertem Mafle nicht
nur an Fingerspitzengefiihl, sondern auch
und vor allem an sichtbarer Solidaritit feh-
len lassen. Der ehemalige Regierungsspre-
cher Klaus Bolling hat das jetzt zum 3o.
Jahrestag der Solidarno$¢ noch einmal be-
stitigt: Ja, man habe sich sehr zuriickge-
halten, um die regierenden Machthaber
nicht zu provozieren. Aus heutiger Sicht
sei es eine etwas opportunistische Politik
gewesen.

Es klang dann fast wie eine Wiedergut-
machung, als Bundeskanzler Gerhard
Schroder im Dezember 2000 — 30 Jahre
nach dem Kniefall von Willy Brandt in
Warschau — im Sejm sagte, in der Zeit
der Solidaritit hitten manche deutsche
Politiker — auch manche Sozialdemokra-
ten — das Festhalten am Ziel der Stabilitit
auf eine Art und Weise betont, die der ge-
schichtlichen Bedeutung des polnischen
Freiheitskampfes nicht gerecht geworden
sei. Der beharrliche Kampf der Polen fiir
Freiheit und Demokratie habe nicht nur
den Auflésungsprozess der Sowjetherr-
schaft beschleunigt, betonte der Kanzler.
Ohne Solidarno$¢ und den Einfluss der
polnischen Freiheitsebene auf die friedli-
che Revolution in der DDR, ohne die prak-
tische Solidaritit der Polen mit den Men-
schen in Ostdeutschland wire die
Geschichte der Deutschen Einheit zwei-
fellos anders und weniger gliicklich ver-

laufen. Ubrigens: Ohne die endgiiltige
Anerkennung der Oder-Neifle-Grenze
wire die Deutsche Einheit letztlich nicht
zu haben gewesen.

Was vor 30 Jahren mit der Solidarnosc
begann, hat nicht nur Polen, sondern
auch Deutschland und den gesamten eu-
ropiischen Kontinent verindert. Walesa,
der zu den 20-Jahr-Feiern zum Tag der
Deutschen Einheit nach Berlin eingela-
den war, sagte in einem Interview auf die
Frage: ,Stimmen Sie zu, das 1980 in
Gdarnisk begann, was 1989 mit dem Fall
der Berliner Mauer endete?*, mit folgen-
den Worten: ,Ohne Solidarnos¢ und den
Papst wire die Berliner Mauer nicht ge-
fallen.“ Und er fiigte dann in der ihm ei-
genen Art hinzu: ,Ich und der Papst ha-
ben dem russischen Biren die Zihne
ausgeschlagen.”

Polen war und ist in Europa immer wie-
der ein Lichtblick in moralischer Hinsicht
— mit seinem mutigen Kampf fiir Freiheit
und Unabhingigkeit. Und Polen hat sich
immer als Land im Herzen Europas ge-
halten. Was vor wenigen Jahrzehnten nie-
mand zu denken wagte, ist heute Realitit.
Polen ist endlich frei und unabhingig,
Mitglied im westlichen Verteidigungs-
biindnis und Mitglied in der EU, in der
es mit einem einzigartigen Wirtschafts-
wachstum auf sich aufmerksam macht.

Wenn Kowalski Schmidt trifft, dann ha-
ben sie sich viel zu erzihlen — iiber die
Vergangenheit, die Gegenwart und die
Zukunft. Die Sendung ,Kowalski trifft
Schmidt* berichtet tiber all diese Themen
immer wieder spannend und bewegend.
Und wenn Begegnungen zwischen Deut-
schen und Polen heute nichts Besonderes
mebhr sind, gilt doch nach wie vor: Unsere
polnischen Nachbarn wissen sehr viel
mehr tiber uns und unser Land, als wir
itber Polen. Und auch das Interesse in
Polen an Deutschland ist ungleich grofer,
als umgekehrt.

Also Thr Deutschen: Schaut ,Kowalski
trifft Schmidt“! Zu sehen im rbb, MDR
und auf EinsExtra. Die Sendung hat es
verdient. Und sie verdient diesen Preis,
den DIALOG-Preis 2010.

Friedrich-Wilhelm Kramer
Journalist, Direktor des NDR Landes-
funkhauses Schleswig-Holstein
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Friedrich-Wilhelm Kramer

Wielka polityka i opowiesci o dniu codziennym

Laudacja z okazji przyznania redakcji magazynu , Kowalski i Schmidt” Nagrody DIALOGU 2010

Ambicja redakc;ji jest podejmowanie wszelkich tematéw, ktére interesuja ludzi mieszkajacych w obu
krajach wzdluz granicy - zabawnie, ciekawie, ekscytujaco i w nowatorski sposéb. ,Staramy sie prezentowaé
‘wielka polityke), ilustrujac ja przyktadami zrozumiatymi dla wszystkich. Dokumentujemy zjawiska z zakresu
kultury, sztuki, zycia codziennego oraz dziejéw najnowszych, kazdy materiat opatrujac sklaniajagcym do
refleksji tytulem” - méwi Petra Lidschreiber, dyrektor redakcji Europy Srodkowej i Wschodniej RBB.

Kowalski i Schmidt spotykaja sie co dwa

tygodnie na antenach stacji radiowo-tele-

wizyjnych Rundfunk Berlin Brandenburg
(RBB), Mitteldeutsche Rundfunk (MDR)
i na kanale EinsExtra, zas w Polsce raz
w miesigcu w TV3. Program ,Kowalski

trifft Schmidt” trwa pét godziny i rozma-

wia sie w nim o wszystkim, co interesuje
Niemcéw i Polakéw. Po polsku audycja

nazywa sie ,Kowalski i Schmidt”. Redakgji
ta wersja tytulu podoba sie zreszta bar-

dziej, gdyz dzisiaj nie ma juz nic szcze-
goélnego w fakcie, ze Niemiec spotyka Po-

laka. No i stusznie, Niemcy i Polacy stali

sie bowiem sasiadami — i to takimi, kto6-
rych granica juz nie dzieli. Jezdzi sie obec-
nie z Niemiec do Polski i z Polski do Nie-

miec, jak podrézujemy z Niemiec do

Danii czy do innych europejskich krajow,
z ktérymi sgsiadujemy na pédinocy, zacho-
dzie i potudniu. Do tego, Ze spotkania
miedzy Niemcami i Polakami nie s3 juz
teraz niczym szczegdlnym, przyczynit sie
miedzy innymi ten znakomity i wyrdz-
niany dzisiaj program.

Geri Nasarski, poprzednia szefowa
wschodnioniemieckiej rozgtosni radiowo-
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telewizyjnej Brandenburgii (ORB)
i dawna polska korespondentka ZDF, dru-
giego programu niemieckiej telewizji pub-
licznej, jest — by tak rzec — matka tego ma-
gazynu, osobg, ktéra go wymyslila
i szczegblnie o niego dbata. To Geri Na-
sarski, ktéra napisata réwniez kilka inte-
resujacych ksiazek o Polsce, doprowadzita
do tego, Ze program trafil na antene. Stato
sie to w 1993 roku, jeszcze w ORB, i od
tego czasu magazyn , Kowalski i Schmidt”
produkowny jest przez stacj¢ radiowo-te-
lewizyjna RBB i os$rodek TVP Wroclaw.
Program z wdziekiem i madrze prowadza
Ola Rosiak i Daniel Finger.

Ambicja redakcji jest podejmowanie
wszelkich tematéw, ktore interesuja
mieszkaricow obu krajow wzdtuz granicy
— zabawnie, ciekawie, ekscytujaco i w no-
watorski sposéb. ,Staramy sie prezento-
waé ‘wielka polityke’, ilustrujac jg przykla-
dami zrozumialymi dla wszystkich.
Dokumentujemy zjawiska z zakresu kul-
tury, sztuki, zycia codziennego oraz dzie-
jow najnowszych, kazdy materiat opatrujac
sklaniajagcym do refleksji tytulem” — ocenia
Petra Lidschreiber, dyrektor redakcji Eu-
ropy Srodkowej i Wschodniej RBB.

Réwniez uprzedzenia i stereotypy w ro-
dzaju ,polscy zlodzieje samochodéw” czy
,niemiecka doktadno$¢” nie sg dla zespotu
redakcyjnego powodem do unikéw, prze-
ciwnie — naswietla sie je i poddaje doklad-
nej analizie. Niekiedy robi sie to satyrycz-
nie, niekiedy w formie felietonu, ale bywa,
ze i w trybie $ledczym. Co jakis czas wyste-
puje tez Klub Polskich Nieudacznikéw, pre-
zentujac krotkie utwory satyryczne, na przy-
Idad ,Berlin jako polska stolica” czy ,, Akcja
repatriacyjna polskich berlinczykéw”.

W wyniku nieustannych staran redacji
z materiatéw produkowanych dla ,Kowal-
skiego...” powstajg rowniez dtuzsze filmy.
Obecnie trwajg prace nad trzydziestomi-
nutowym portretem bylego ministra
spraw zagranicznych Wiadystawa Barto-
szewskiego. Swoja polityka i osobistym
wkiadem torowatl on droge do pojednania,
dzieki czemu Polacy i Niemcy, po latach
bolesnej historii, znowu stali sie dobrymi
sasiadami w zjednoczonej i wolnej Euro-
pie. Podobna role odegratl po stronie nie-
mieckiej Hans-Dietrich Genscher.

Wiele byto os6b, ktére swoim dziataniem
przystuzylo sie poprawie trudnych relacji
polsko-niemieckich. Przypominam list
biskupéw polskich do biskupéw niemiec-
kich, zawierajacy przestanie: ,Przeba-
czamy i prosimy o przebaczenie”. Przypo-
minam katolikéw $wieckich, skupionych
w tzw. Kregu z Bensbergu, ktorzy w opub-
likowanym w 1968 roku memorandum
o$wiadczyli, ze solidaryzuja sie z inten-

cjami zawartymi w memoriale Ewangelic-
kich Ko$ciotéw Niemiec (EKD) i sadzg, ze
Niemcy muszg pogodzi¢ sie z mysla, iz
domaganie sie powrotu ziem nad Odrg
i Nysg Luzycka do terytorialnych struktur
panistwa niemieckiego nie jest juz moz-
liwe. EKD opowiedzialy sie za nowym
partnerstwem z Polska utrzymanym w du-
chu pojednania i domagaly sie starannej
weryfikacji niemieckiej polityki wschod-
niej oraz uznania obecnych granic. Przy-
pominam grudzien 1970 roku, kiedy Willy
Brandt rozpoczal w Warszawie nowy roz-
dzial w stosunkach polsko-niemieckich.
Czczac pamied wielu milionéw zamordo-
wanych, kanclerz Brandt mial swiado-
mos¢, ze znalazt sig na ,cenzurowanym
historii”. Uklakt przed Pomnikiem Boha-
terow Getta. W swojej ksiazce ,Begegnun-
gen und Einsichten” napisat, ze klekniecie
w Warszawie nie bylo zaplanowane. Ko-
munistycznej propagandzie ten znak nie-
mieckiej winy i pokuty, ktéry miat by¢ za-
razem znakiem pojednania, nie pasowat
do koncepcji politycznej. Przypominam
wazne przemoéwienie prezydenta Repub-
liki Federalnej, Richarda von Weizsickera,
wygloszone 8 maja 1985 roku z okazji 40.
rocznicy zakonczenia II wojny $wiatowej,
ktore spotkato sie z duzym zainteresowa-
niem — takze i przede wszystkim w Polsce.
Prezydent Niemiec wyrazil przy okazji
uznanie tym sposréd niemieckich wype-
dzonych, ktérzy, dajac dobry przyklad, opo-
wiedzieli sie za rezygnacja z uzycia sily.
Ich dawna ojczyzna stala sie przeciez oj-
czyzng dla innych — powiedzial prezydent,
a nastepnie dodal, ze idea porozumienia
przedkiada sie nad sprzeczne z nig rosz-
czenia prawne.

Kiedy Polacy wywalczyli wolne zwigzki
zawodowe, sympatia do nich, réwniez w
Republice Federalnej, wyraznie wzrosta.
Niemcy pomagali nekanym przez gospo-
darczg zapasc sgsiadom, wysylajac paczki.
To takze za sprawg tego gestu uksztattowat
si¢ w Polsce nowy wizerunek Niemcow.
Historyk Gotthold Rhode przypomniat en-
tuzjazm, z jakim witano w Niemczech Po-
lakéw po powstaniu listopadowym 1830
roku, i zwrocit przy okazje uwage, ze Nie-
mcy i Polacy przez cale stulecia swojej his-
torii utrzymywali pokojowe, sasiedzkie re-
lacje. To wiasnie w wynku tych licznych
kontaktow miedzyludzkich, wspétpracy na
rozmaitych polach i szeroko zakrojonej po-
mocy udalo sie zredukowaé uprzedzenia.

A jak to wygladato w przypadku dru-
giego panstwa niemieckiego, ktore na
szczescie juz nie istnieje? Sasiedzi, zjed-
noczeni braterskim sojuszem, zmuszeni
byli oficjalnie sie lubic¢ — tego w kazdym
razie oczekiwala przez cale lata komunis-

tyczna propaganda. I chociaz NRD juz w
1950 roku uznata granice na Odrze i Nysie
Luzyckiej, a w 1967 roku zawarla z Polska
yuklad o przyjazni i wspolpracy”, to przy-
jazni miedzy oboma panistwami nigdy fak-
tycznie nie bylo. Stosunki osiggnely naj-
nizszy poziom, gdy w Polsce powstat
Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawo-
dowy ,,Solidarno$¢”. Szef SED, Erich Ho-
necker, grozit: , Polska Rzeczpospolita Lu-
dowa jest i pozostanie socjalistycznym
krajem. Nalezy ona nierozerwalnie do
$wiata socjalizmu. Zadbamy o to wspélnie
z naszymi przyjaciotmi”. Ze strachu przed
»polska zaraza” kierownictwo wschodnio-
berlinskie drastycznie ograniczyto kon-
takty z Polska i ponownie zniosto bezwi-
zowy ruch graniczny, ktéry wprowadzony
zostat kiedys jako dowdd braterskiej wiezi.
Polakom latwiej wiec bylo podrézowac do
Republiki Federalnej niz do oficjalnie za-
przyjaznionej z ich krajem NRD. Na gra-
nicach NRD celnicy szykanowali przede
wszystkim Polakow. W czasach Solidar-
no$ci propaganda SED nie stronita od
wzmacniania antypolskich uprzedzen.
Wielokrotnie pisano w ,Neues Deutsch-
land” pod adresem Polakéw, ze ,bez pracy
nie ma kolaczy”, nawiazujac do kryzysu
gospodarczego, o wywotanie ktérego ob-
winiano miedzy innymi strajkujacych
czlonkéw Solidarnoéci. W Warszawie tych
pogardliwych komentarzy nie zapo-
mniano.

Nic wiec dziwnego, ze w 1989 roku,
kiedy gniew ludu zmiétt wschodniober-
linskich twardoglowych, wielu Polakéow
poczuto ogromna ulge. I jakaz to bylo sa-
tysfakcja, rowniez dla obywateli polskich,
gdy przestala istnie¢ NRD i runat ostatecz-
nie mur berlinski. Ten mur bowiem, w od-
czuciu Polakow, zawsze byt w jakiej$ mie-
rze ich murem, ktéry oddzielat ich od
Zachodu. I jakiz dowdd potwierdzajacy
kulture polityczng Polakéw, ktoérzy — by
postuzyc¢ sie sformulowalniem znawcy
Niemiec i redaktora ,Polityki”, Adama
Krzeminskiego — poktadali mniejsza na-
dzieje w ,dobrych wiadcach” niz w nacis-
kach od dotu: ,Z polskiej perspektywy ani
rok 1989, ani 3 pazdziernika 1990 nie byly
dokonaniami politycznych ‘tytanéw’, ta-
kich jak Michait Gorbaczow czy Helmut
Kohl. Polacy byli raczej sktonni bi¢ brawo
‘niemieckiej rewolucji. Wreszcie i oni si¢
ruszyli — mysélano w Polsce jesienig 1989,
cho¢ nie brakowalo i takich, ktérzy po ci-
chu moéwili, ze Niemcy z NRD ruszyli sie
dopiero, gdy inni wykonali za nich ‘czarng
robote’”.

Polacy — jakby wyrezyserowala to historia
— obserwowali poczatek niemieckiego zjed-
noczenia z bardzo bliska. g listopada 1989
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roku, w dniu upadku muru, kanclerz Hel-
mut Kohl, rozpoczat dtugo oczekiwang wi-
zyte w Warszawie. Wieczorem nadeszly
zaskakujace wiadomosci z Niemiec. 10 lis-
topada kanclerz poleciat do Berlina, dzien
pozniej wrocit do Warszawy, by kontynuo-
wac wizyte i powiedzie¢ Polakom: ,Bez
dziesiecioletniej walki Solidarnos$ci o re-
formy nie bylby mozliwy obecny rozwdj
zdarzen w NRD”. Albowiem w gdanskiej
stoczni im. Lenina chodzito w 1980 roku
o cele, ktére dotyczyly takze Niemcow:
o wolno$¢, godnos¢ czlowieka, prawa czlo-
wieka oraz stanowienie o sobie. A potem,
w Krzyzowej, ten historyczny uscisk: Hel-
mut Kohl i pierwszy niekomunistyczny
premier Polski Tadeusz Mazowiecki, padli
sobie w ramiona.

Hans-Dietrich Genscher wspomina, ze
nastepnego dnia rano po ,otwarciu” muru,
10 listopada 1989 roku, 6wczesny doradca
Lecha Walesy do spraw polityki zagranicz-
nej i pézniejszy minister spraw zagranicz-
nych demokratycznej Polski, Bronistaw
Geremek, powiedzial mu w Warszawie,
ze ,to wielki dzienl réwniez dla nas, Pola-
kéw, bo kiedy Niemcy sie zjednocza, Pol-
ska bedzie sgsiadem NATO i EWG”.

Czego mozemy si¢ nauczyc od Polakow?
Polacy pokazali nam wszystkim, jak do-
prowadza sie do upadku partyjnej dykta-
tury. Polski fenomen wynika z tego —
uwaza berliniski politolog Hartmut Jickel
— ze Polacy, zahartowani dlugoletnia
szkolg przetrwania, nigdy nie zachowy-
wali sie wobec dyktatur w sposéb ambi-
walentny i kontrowersyjny. Raczej prze-
ciwnie, w ciaggu stuleci wypracowali
wiasny, charakterystyczny styl, nakazujacy
im z tyranig ani nie paktowad, ani bez
oporu jej nie ulegac. Profesor Jickel ubo-
lewa réwnoczesénie, ze niektérym polity-
kom w Niemczech przez wiele lat brako-
walo nie tylko wyczucia, lecz takze dajacej
sie zauwazy¢ solidarnosci. Byly rzecznik
rzadu, Klaus Bolling, przy okazji 30. rocz-
nicy powstania Solidarno$ci potwierdzit,
ze ,, owszem, zachowywano sie wowczas
bardzo powsciagliwie, aby nie prowoko-
wad wladz. Z dzisiejszej perspektywy byla
to polityka prawdziwie oportunistyczna”.

Jak zado$éuczynienie zabrzmialy zatem
stowa kanclerza Gerharda Schrédera wy-
powiedziane w Sejmie w grudniu 2000
roku — 30 lat po tym, jak Willy Brandt
uklakt w Warszawie — ze w czasach Soli-
darnos$ci niektérzy politycy niemieccy —
takze niektorzy socjaldemokraci — podkre-
slali trwalo$c celu, jakim byta stabilnos¢,
w sposéb, ktéry nie doceniat historycz-
nego znaczenia polskiej walki o wolnosc.
Kanclerz zwrécit uwage, ze uporczywa
walka Polakéw o wolno$¢ i demokracje

nie tylko przyspieszyta proces rozkladu
hegemonii sowieckiej. Bez Solidarnosci
bowiem i wplywu polskich dazer wolno-
$ciowych na pokojowg rewolucje w NRD,

nego i cztonkiem UE, w ktérej zwraca na
siebie uwage wyjatkowym wzrostem gos-
podarczym.

Ola Rosiak und Daniel Finger moderieren ,Kowalski trifft Schmidt*
Ola Rosiak i Daniel Finger prowadza program ,, Kowalski i Schmidt”

bez zaistnialej w praktyce solidarnosci Po-
lakéw z mieszkanicami Niemiec Wschod-
nich historia niemieckiego zjednoczenia
potoczylaby sie inaczej i przybrata mniej
szczesliwy obrot. Zreszta, bez ostatecz-
nego uznania granicy na Odrze i Nysie
Luzyckiej zjednoczenie Niemiec nie by-
toby wowczas w ogoble mozliwe.

To, co przed 30 laty zaczelo sie wraz z So-
lidarnos$cia, zmienilo nie tylko Polske, lecz
réwniez Niemcy i caly europejski konty-
nent. Walesa, ktérego z okazji $wietowa-
nia 20. rocznicy zjednoczenia Niemiec za-
proszono do Berlina, zapytany: ,Czy
zgadza si¢ Pan z opinig, Ze to w Gdansku
w 1980 roku zaczelo sie co$, co w 1989
zakonczylo sie upadkiem muru berlin-
skiego?” odpowiedzial: ,Bez Solidarno$ci
i papieza mur berlinski by nie upad!”.
A potem dorzucil w sobie wlasciwy spo-
s6b: ,Ja i papiez wybilismy rosyjskiemu
niedzwiedziowi zeby”.

Polska byta i ciagle jest w Europie iskrg
moralnej nadziei — z powodu odwaznej
walki o wolnosc¢ i niepodlegloéé. Polska
zawsze uwazala sie za kraj w sercu Europy.
To, o czym przed paroma dziesigciole-
ciami nikt nie o$mielit sie nawet mysle¢,
dzisiaj stalo si¢ rzeczywistoscia. Polska
jest wreszcie wolna i niepodlegta, jest
cztonkiem zachodniego sojuszu obron-

Kiedy Kowalski spotyka Schmidta, maja
sobie sporo do powiedzenia — na temat
przesztosci, terazniejszosci i przysztosci.
Program ,Kowalski i Schmidt” relacjonuje
wszystkie te kwestie jak zawsze ciekawie
iporuszajgco. A chociaz spotkania miedzy
Niemcami i Polakami nie s3 juz dzisiaj
niczym szczegdlnym, fakt pozostaje fak-
tem: nasi polscy sasiedzi wiedza duzo wie-
cej o Niemcach i o naszym kraju, niz my
wiemy na temat Polski. Réwniez zainte-
resowanie w Polsce niemieckimi spra-
wami jest nieporéwnanie wieksze niz od-
wrotnie.

Ogladajcie zatem program ,Kowalski
i Schmidt”! Do zobaczenia w RBB/MDR
i na EinsExtra. Ten program na to zastu-
guje. I zastuguje na tego rodzaju nagrode,
Nagrode DIALOGU 2010. Serdeczne gra-
tulacje!

Z niemieckiego przetozyli Anna i Antoni Klubowie

Friedrich-Wilhelm Kramer
dziennikarz, dyrektor krajowej stacji radiowo-
telewizyjnej NDR w Szlezwiku-Holsztynie.
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Willy Brandt in Warschau. Kontinuitiat und Wandel
in der deutschen Polen-Politik (1970-1990-2010)

Basil Kerski im Gesprich mit dem Publizisten und ,,Polityka“-Redakteur Adam Krzeminski
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Bundeskanzler Willy Brandt und Aufsenminister Walter Sehiaeluotnioht
Denkmal der Helden des Ghettos in Warschau (7. Dezerqgs_r 1970)

Kanclerz Willy Brandt i minister spraw zagranicznych Walter Scheel
_przed Pomnikiem Bohateréw Getta w Warszawie (7 grudnia 1970) .~
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Welche Erinnerung haben Sie an den Besuch
des Bundeskanzlers Willy Brandt und des Au-
enministers Walter Scheel in Warschau am
7. Dezember 19707

Am Morgen war ich mit Glinter Grass, der
Brandt begleitete, zu einem Interview fiir
die Wochenzeitung ,Polityka“ verabredet.
Von einem solchen Gesprich triumte ich
seit Jahren, denn es waren mitunter seine
Romane, die mich zum Germanistik-Stu-
dium bewegten. Nach dem Interview folgte
ich Grass und damit dem offiziellen Pro-
gramm der deutschen Delegation. Es war
schon zu spit, zum Grabmal des Unbe-
kannten Soldaten zu gehen, daher fuhr ich
zum Denkmal der Helden des Ghettos.
Aus der Ferne sah ich, wie Brandt sich
dem Denkmal niherte, doch dann wurde
er von mehreren Offiziellen und Reportern
verdeckt. Dennoch sah ich die Ergriffenheit
der von diesem Ereignis zuriickkehrenden
Menschen und las ein paar Stunden spiter
in der Redaktion der Wochenzeitung , Fo-
rum® leidenschaftliche Kommentare der
Presseagenturen. In der nichsten , Forum*“-
Ausgabe erschien tibrigens das Bild des
knienden Brandts. Doch der Unterschied
war immens: ein kleines Bild bei uns und
ein riesiges im , Spiegel“ und im , Stern“.
Ich erinnere mich auch an die beschimen-
den Kommentare der Printmedien, die
Mieczystaw Moczar (einem antisemiti-
schen Kommunisten, Anm.d. Red.) ver-
pflichtet waren: der Kanzler habe vor dem
falschen Denkmal gekniet.

Inwieweit nahmen Polen durch das Fernsehen
oder andere Medien das Bild des vor dem Den-
kmal knienden Kanzlers wahr?

Ich kann mich nicht mehr dessen entsin-
nen, ob das polnische Staatsfernsehen in
den Abendnachrichten den knienden
Kanzler gezeigt hat, aber ich denke, ja. Es
ist nicht wahr, dass das Bild ausschlief’lich
in der ,Fotks Sztyme“, der einzigen jiidi-
schen Zeitung in der Volksrepublik Polen,
abgedruckt wurde. Das Bild wurde auch
in der Tageszeitung , Zycie Warszawy* ver-
offentlicht. Im Service der Presseagentur
PAP war ein ,offizielles, fast frontal auf-
genommenes Foto zu finden: Im Vorder-
grund links sieht man den Arm eines pol-
nischen Soldaten, der das Gewehr
prisentiert. Deutsche Medien verwenden
fiir gewohnlich eine seitliche Aufnahme,
auf der auch die Fassade des Denkmals zu
sehen ist. Als ich in den 19770er Jahren ei-
nen meiner Artikel mit eben diesem Bild
illustrieren wollte, wurde sein unterer Teil
von der Zensur abgeschnitten. Es sah so
aus, als hitte Brandt gestanden.

Trotz alledem denke ich, dass diese Geste
vom 7. Dezember 19770 Polen erreicht hat,
auch wenn sie in den offiziellen Medien —
Samisdat gab es damals noch nicht — nicht
an die grofle Glocke gehingt wurde. Doch
bald wurde die deutsch-polnische Proble-
matik in den Hintergrund gedringt, an-
dere Ereignisse beschiftigten die polnische
Offentlichkeit: der Streik an der Ostsee-
kiiste und der Sturz Gomutkas. Zuriickge-
kehrt ist das deutsch-polnische Thema
dann in Gestalt des innerdeutschen Streits
um die Ratifizierung des Warschauer Ver-
trages, und nicht mehr als Teil der Versch-
nungspolitik. Nichtsdestotrotz war die
Brandtsche Geste fiir junge Menschen, die
an den deutsch-polnischen Beziehungen
interessiert waren und im Grunde auf ei-
nen Wendepunkt hofften, ein Zeichen fir
den Beginn eines neuen Zeitalters. Den
Kniefall von Warschau betrachte ich als
eine universelle Botschaft, die nicht nur
an die eine Gruppe von Opfern des natio-
nalsozialistischen Volkermordes gerichtet
war. Es war gleichzeitig eine stumme Ant-
wort auf den Brief der polnischen Bischofe
von 1965. Ausgerechnet ein sozialdemo-
kratischer Kanzler, dem — wenn tiberhaupt
— die protestantische, und nicht die katho-
lische Mentalitit vertrauter war, driickte
mit einer christlichen Geste das aus, was
die deutschen Bischofe als Antwort auf die
Ansprache der polnischen Bischéfe zu sa-
gen versiumten. Aus diesem Grund
meinte Kardinal Wyszynski spiter verbit-
tert, Polen hitten die Antwort auf den Bi-
schofsbrief bekommen, die sie sich ge-
wiinscht hatten, nur kam sie nicht von
denjenigen Deutschen, von denen sie er-
wartet wurde ...

Wourde der Besuch Brandts und Scheels in Polen

von groken Erwartungen begleitet?

Sie waren unbeschreiblich grofs. Heute ist
es schwer vorstellbar, welch eine Krinkung
die Verweigerung der Anerkennung von
der Oder-Neifle-Grenze durch Bonn fiir
Polen war. Dabei war es nicht nur die
Angst vor dem deutschen Revisionismus,
sondern auch die Demiitigung des Ange-
wiesenseins auf ein provisorisches Leben,
auf sowjetische Garantien und die Solida-
ritait der Ostblock-Staaten. Die Anerken-
nung dieser Grenze durch Westdeutsch-
land weckte wiederum eine mnoch
unbestimmte Hoffnung auf Normalitit ...

Ich spreche von meinen damaligen
Empfindungen, die insofern untypisch
waren, da meine ersten ,Nachtgespriche*
mit Deutschen — auch den Deutschen aus
dem Westen — bis in das Jahr 1965 zu-
riickreichen, als ich in Leipzig studierte.

Wir sprachen iiber den Bischofsbrief und
die Bundestagswahlen, bei denen Giinter
Grass Brandt offen unterstiitzte und die
Anerkennung der polnischen Westgrenze
forderte. 1970 war ich 25 Jahre alt, aber
Willy Brandt war fiir mich — wie auch si-
cher auch fiir viele Polen meiner Genera-
tion — ein deutscher Kennedy. Seit 1967
verfolgte ich seine Karriere als Redakteur
der Wochenzeitung ,, Forum*, wo ich Zu-
gang zur Westpresse hatte. Mir war Klar,
dass die Entstehung der sozialliberalen
Koalition im Herbst 1969 eine politische,
mentale und moralische Zisur darstellte.
Und zwar nicht nur aus dem Grund, weil
Brandt in der Kriegszeit ein Emigrant und
Antifaschist war, sondern weil er die
junge Generation auf seiner Seite hatte,
die sich gegen die Generation ihrer Eltern,
der ehemaligen Nationalsozialisten auf-
lehnte. Es war so, als hitte Brandt uns
junge Menschen eingeladen, eine span-
nende Reise anzutreten und Barrieren zu
tiberwinden. Dabei war seine Haltung
nicht ziel-, sondern richtungweisend. In
der Innenpolitik lockte er mit dem Motto
,mehr Demokratie“ an, in der Aufenpoli-
tik mit ,Wandel durch Anniherung®.

Die 1960er Jahre brachten das Ende ,un-
serer kleinen Stabilisierung” sowohl im
Osten als auch im Westen. Es waren der
Prager Frithling und der Mirz 1968 in Po-
len; in den USA gab es Proteste gegen
den Vietnamkrieg, in Frankreich den Pa-
riser Mai, in Deutschland die Studenten-
revolte und der Abschied der CDU von
der Macht. All das war ein Zeichen der
groflen Verschiebung der tektonischen
Platten in der Politik, Kultur und Menta-
litat — und all das verband die Lander {iber
den Eisernen Vorhang hinweg. Spiirbar —
wenn auch noch nicht ganz klar — war
das Gefiihl, dass unsere Generation im-
stande wire, eine Vernetzung zu bilden,
der die Teilung des Kontinents infolge des
Kalten Krieges nichts anhaben kénne. Fur
viele von uns wurde Willy Brandt zum Ex-
ponenten dieser Erwartungen. Fiir die Re-
prisentanten des Parteibetons wurde er
wiederum zu einer Gefahr. Walter Ulb-
richt nannte Brandts Ostpolitik einen ,Re-
visionismus in Pantoffeln“ — eine gefihr-
liche Erweichung der kommunistischen
Staaten.

Und wie verlief Ihr Gespréch mit Giinter Grass?

Daran erinnere ich mich noch sehr gut.
Es war kein langes Gesprich — Grass hatte
wenig Zeit, ungefihr 20 Minuten, doch es
fielen dabei Sitze, die meine Haltung als
Publizisten und Germanisten dauerhaft
beeinflusst haben. Unter anderem sagte
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Grass, die ,quirlige polnische Mentalitit”
konne ein ,Korrektiv” fiir den ,schwerfil-
ligen, verschlossenen Intellektualismus
der Deutschen® sein. Dieses Gestindnis
klang beinahe verfiithrerisch — nicht nur
wir brauchen sie, sondern auch sie brau-
chen uns! Dariiber hinaus setzte sich Grass
fiir zwei weltberithmte Schriftsteller ein —
Stawomir Mrozek und Leszek Kotakowski
— die kurz davor Polen verlassen hatten.
Ich tippte mein Grass-Inteview blitzschnell
ab, iibersetzte es und brachte es anschlie-
Rend in die Redaktion der Wochenzeitung
,Polityka“. Am darauf folgenden Tag wurde
ich von dem Redakteur der Kulturabtei-
lung, Tadeusz Drewnowski, angerufen. Er
sagte, die Zensur wolle die Passage tiber
Mrozek und Kotakowski streichen. Man
konne sie dennoch retten, wiirden wir
meine Frage damit erginzen, dass
Kolakowski mit dem Wissen der Macht-
haber im Ausland sei, und Mrozek jeder-
zeit zurlickkehren diirfe. Er fragte mich,
fiir welche Variante ich mich denn ent-
scheiden mochte. Ich antwortete darauf,
mir sei in erster Linie wichtig, dass die
Leser Grass’ Ansichten kennenlernen. Spi-
ter erzihlte mir Adam Michnik, er hitte
dieses Interview im Gefingnis gelesen.
Grass’ Intervention beeindruckte ihn, aber
er fand es geschmacklos, dass ,irgendein
Krzeminski so idiotisch klug redet*. Es hat
sich aber gelohnt ...

War Brandt lhrer Meinung nach auf diesen
schwierigen Besuch gut vorbereitet? Fiir viele
Beobachter auf der Welt war damals der Besuch
Brandts und Scheels in Moskau am wichtigsten,
denn in Moskau wurde tiber das Schicksal des
geteilten Deutschlands entschieden. War sich
Brandt dessen bewusst, dass dieser eine Tag in
Polen fiir seine Aukenpolitik so wichtig und fiir
Westdeutschland dermafsen symbolisch werden
wiirde? Wissen Sie, wie er sich auf die Wars-
chau-Reise vorbereit hat?

Brandt wusste, dass er nach Warschau
reiste, um seine Unterschrift unter den
Verzicht Deutschlands auf seine ehema-
ligen Ostgebiete zu setzen. Dieses Be-
wusstsein muss fiir ihn eine grofle Last
gewesen sein. Er kannte die hitzige Stim-
mung der deutschen Rechtskonservativen.
Jahrelang musste er Angriffe auf seine
Person erdulden — er sei ein Verriter, ein
uneheliches Kind, jemand, der wihrend
des Krieges eine fremde Uniform trug,
wihrend jeder normale Deutsche das
Feldgrau der Wehrmacht wihlte. Uber
Brandt wird erzihlt, er sei eine Mimose,
die — auf der Suche nach Akzeptanz sei-
tens der Massen und der Frauen — als Fa-
milienoberhaupt versagt hitte. Ein sol-

cher vereinfachter Psychologismus cha-
rakterisiert die neue neunzigminiitige
ARTE-Produktion ,Der Kniefall“ tiber
Brandt. Dabei muss Brandt in den 1960er
Jahren eine unglaubliche Willenskraft ge-
habt haben. Zweimal verlor er die Bun-
destagswahlen. Trotzdem stand er nach
den Niederlagen wieder auf und kimpfte
weiter. Er akzeptierte die Folgen des Krie-
ges, wovor sich die westdeutschen Par-
teien zwanzig Jahre lang gedriickt hatten.
In seinem Verstindnis von Politik spielte
Polen eine eher begrenzte Rolle. In den
Schriften und Reden Brandts finde ich
keine besondere Kenntnis der polnischen
Geschichte oder Literatur — mit Aus-
nahme Hanna Kralls Reportagen. Marek

Adam Krzeminski

Edelman behauptete, in den 1930er Jah-
ren wire er bei einem Vortrag Willy
Brandts in Warschau gewesen, doch tiber
diesen Vortrag ist in den Erinnerungen
Brandts kein Wort zu finden. In den
1960er Jahren traf sich Brandt mit Emis-
siren des ersten Parteisekretirs
Wiadystaw Gomutka, beispielsweise mit
Mieczystaw Rakowski, doch es entstand
kein Vertrauensverhiltnis zwischen ih-
nen. Der Dolmetscher von Gomulka,
Mieczystaw Tomala, berichtete, dass in
dem Wagen, in dem Brandt zusammen
mit dem Ministerprisidenten J6zef Cy-
rankiewicz von dem Warschauer Flugha-
fen Okecie in die Residenz in Wilanéw
fuhr, eine kithle Atmosphire herrschte.
Schlielich fragte Brandt unverhofft:
,Und wie lduft es mit der Ernte?” — denn
nach der Ernte wurde er bei seinem Be-
such in Moskau von dem Ministerprasi-
denten der Sowjetunion, Alexei Kossygin,
gefragt. Brandt, der es nicht fassen
konnte, warum sich ein bedeutender Re-
gierungschef fiir die Ernte interessierte,

dachte offensichtlich, diese Frage sei in
den sozialistischen Lindern eine beson-
dere Form der Aufmerksamkeit. Nach der
Unterzeichnung des Vertrages gestalteten
sich seine Gespriche mit Gomutka und
Cyrankiewicz allerdings schon lebhafter.

Polen war — wegen der Oder-Neifie-
Grenze — ein zentrales Element der Ostpo-
litik Brandsts, aber Polen war — wegen der
sowjetischen Hegemonie — ein Partner ,im
Gesamtpaket“ und kein Partner an sich.
Und dennoch, trotz der mangelnden
Kenntnis tiber Polen war sich Brandt nicht
nur des Ausmafles der NS-Verbrechen in
Polen bewusst, sondern auch der Bedeu-
tung des kommunistischen Landes in
Europa. Meines Erachtens war sein Knie-
fall in Warschau eine spontane, aber gleich-
zeitig auch vollkommen bewusste Geste
vor dem richtigen Denkmal — dem Denk-
mal der Helden des Ghettos. Ein deutscher
Kanzler kniete vor den unzihligen Opfern
des NS-Volkermordes — nicht ausschlief3-
lich vor den Opfern des Holocaust. Ich je-
denfalls habe diese Geste schon damals so
verstanden.

Hat Brandt lhre Interpretation seiner Geste sp&-
ter in den Gesprichen mit lhnen bestitigt?

Ich habe zweimal mit Brandt gesprochen.
Das erste Mal war es ein Interview vor
seinem Besuch in Warschau im Jahre
1985. Er sah schlimm aus, wie ein bereits
sehr kranker Mensch. Dieses erste Ge-
sprich war professionell: korrekt und dis-
tanziert. Das zweite dagegen war ergrei-
fend. Es fand ein paar Tage nach dem
Mauerfall, in der Bonner Beethovenhalle
statt, wo die Friedrich Ebert Stiftung ein
grofles Treffen mit Brandt, an dem einige
Tausend Zuschauer teilnahmen, organi-
siert hat. Hauptredner war Brandt, danach
folgten kurze Beitrige von uns, den Nach-
barn der Deutschen. Zum Schluss trat
Brandt ostentativ an mich heran und bat
mich an die Seite des Podiums. Seine an
mich gerichteten Worte waren unvergess-
lich: ,Seien Sie auf der Hut vor der deut-
schen Juristerei.“ Stellen Sie sich einen
ehemaligen deutschen Kanzler vor, der
einen Polen vor juristischen Kniffen
warnt, die Deutschland anwenden kénnte.
Brandt fehlten vielleicht das Gespiir und
die richtigen Fiihler fiir die polnische Pro-
blematik, aber dennoch hat er diesen Satz
gesagt. Was den Kniefall in Warschau an-
betrifft, so hat mir Brandt damals in der
Beethovenhalle dessen Motivation nicht
verraten. Aber meine Interpretation hat
ihm gut gefallen — es war der richtige Ort
fur diese Geste an alle Opfer der natio-
nalsozialistischen Verbrechen.

32

DIALOG 94 (2010-2011)



« WILLY BRANDT IN WARSCHAU « WILLY BRANDT W WARSZAWIE »

lhre Erfahrungen zerstreuen nicht die polnis-
chen Vorwiirfe an Brandt, er hatte keine inten-
siven Kontakte zu Polen angestrebt.

Ich bin der Meinung, erst Helmut Schmidt
nahm Polen als einen halbwegs eigenstin-
digen Akteur wahr. Seine &ffentliche Au-
Rerung Mitte der 1970er Jahre, er konne
sich Edward Gierek als Mitglied seiner Re-
gierung vorstellen, rief Befremden hervor,
und dennoch kann sie als ein beispielloses
Kompliment in der Geschichte der deutsch-

Dessen war sich auch Brandt bewusst, der
— dhnlich wie Adenauer — stets wiederholte,
die deutsch-polnischen Beziehungen seien
fiir Deutschland von derselben Wichtigkeit
wie die deutsch-franzosischen — nur kam
bei Adenauer nichts dabei heraus. Ich
komme noch einmal auf die Bedeutung
des Ortes zuriick — der Kniefall fand nicht
im Yad Vashem, sondern in Warschau statt,
am Ort des Verbrechens und an einem be-
sonderen Erinnerungsort fiir Deutsche. Es
ist schade, dass diese Herausforderung,

ul lﬂ]l _'i.l.l. r-
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such, die Deutschen mit der historischen
Notwendigkeit zu konfrontieren — wenn
nicht im Namen der historischen Gerech-
tigkeit, so doch im Geiste des Friedens und
des guten Zusammenlebens in Rahmen
der schwierigsten europdischen Nachbar-
schaft des 20. Jahrhunderts.

Der Streit um die Notwendigkeit der Aner-
kennung der Nachkriegsgrenzen wurde in der
Bundesrepublik jahrelang gefiihrt. Bereits im
Jahre 1958 schrieb Golo Mann in ,Deutsche
Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts®, die

Bundeskanzler Willy Brandt am Grabmal des Unbekannten Soldaten in Warschau (7. Dezember 1970)
Kanclerz Willy Brandt przed Grobem Nieznanego Zotnierza w Warszawie (7.grudnia 1970)

polnischen Beziehungen angesehen wer-
den. Schmidt tibernahm spiter die Schirm-
herrschaft tiber das von Karl Dedecius
initiierte Deutsche Polen-Institut und warf
auch einen Blick in die von ihm herausge-
gebene Buchreihe ,Polnische Bibliothek”.
Auch Gerhard Schréder — wie ich mich
selbst tiberzeugen konnte — hat die Ge-
schichte Polens von Norman Davies gele-
sen, die ihm Aleksander Kwasniewski ge-
schenkt hat. Bei Helmut Kohl hingegen
habe ich keinen Beweis fiir ein solches In-
teresse gefunden ...

Maéglicherweise vertiefte sich Kohl in keine
Biicher tiber Geschichte Polens, doch er war
sich der grofsen Bedeutung der deutsch-pol-
nischen Beziehungen fiir die Bundesrepublik
durchaus bewusst ..

die Brandt mit seiner Geste an die deut-
sche Offentlichkeit stellte, in Polen hiufig
nicht gentigend gewtirdigt wird. Brandt,
der aufgrund seiner Biografie keineswegs
dazu moralisch verpflichtet war, zeigte sei-
nen Landsleuten, dass sie sich vor der An-
erkennung ihrer Schuld driickten. Und er
tat es an dem Tag, an dem er seine Unter-
schrift unter die Anerkennung der Grenze
setzte. Das war seinerseits eine klare Bot-
schaft: Erkennt den Verzicht auf die ehe-
maligen deutschen Ostprovinzen endlich
an als eine Form der Wiedergutmachung
dafiir, was das Dritte Reich, also viele von
euch, im Osten angerichtet habt ... Der
von Brandt und Walter Scheel von der FDP
— aber auch von Richard von Weizsicker
von der CDU - gefiihrter Kampf um die
Anerkennung der Oder-Neifle-Grenze
durch die Bundesrepublik war schlieflich
kein Geschenk an Polen, sondern ein Ver-

Deutschen miissen die Anderungen auf ihrer
Landkarte, die neue Gestalt ihres Staates ak-
zeptieren und daraus Schlisse ziehen. Die
Grenzen sowie die deutsche Kulturlandschaft
haben sich geéndert, schrieb Mann, es gebe
keine Alternative zu der Gestalt Nachkrieg-
sdeutschlands.

Eine solche Haltung war weder damals,
noch viel spiter selbstverstindlich. Ich er-
innere mich an die AuRerung Wolfgang
Schdubles iiber die Wiedervereinigung
Deutschlands wihrend seines Treffens mit
den neuen Burschenschaftern, den Korpo-
rierten aus der ehemaligen DDR, auf der
Wartburg im Jahre 1991. Schiuble sagte
damals, die Bundesregierung musste die
Nachkriegsgrenzen anerkennen, denn
sonst hitte die Wiedervereinigung nicht
zustande kommen kénnen. Dabei hitte er
auch sagen konnen, dass trotz des
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schmerzhaften Verlustes von Schlesien,
Pommern und Ostpreuflen Deutschland
die Grenze ehrlich anerkannt hatte, denn
man wollte endlich in Eintracht und in gu-
ter Nachbarschaft mit Polen leben.
Schiuble sprach auf der Wartburg iiber
den Preis — es gibe keine Wiedervereini-
gung ohne die Anerkennung der Oder-
Neifle-Grenze — und nicht tiber die histo-
rische Lehre, die 40 Jahre zuvor Golo
Mann beschiftigte. Ahnliche Auerungen
wie von Schiuble kamen 1990 auch von
Bundeskanzler Helmut Kohl. Und es war
auch nicht Kohls Unterschrift, die unter
den endgtiltigen Grenzvertrag vom Novem-
ber 1990 gesetzt wurde — unterschrieben
hat ihn der damalige Auflenminister Hans-
Dietrich Genscher. Es stellte sich heraus,
dass der ,Kanzler der Wiedervereinigung*
sich mit dieser Tinte die Hinde nicht
schmutzig machen wollte. Brandt dagegen
hatte als Kanzler den Mut, sich gegen die
Ressentiments der Mehrheit in der deut-
schen Gesellschaft zu stellen. 1972 riskierte
er sogar vorgezogene Wahlen — die faktisch
gesehen ein Referendum zu seiner Ostpo-
litik waren — und gewann sie. Kohl trickste
1990 bei der Grenzfrage, um den Verlust
von ein paar Prozent der Stimmen von der
Seite der Vertriebenen nicht zu riskieren.

Sind Sie Kanzler Kohl gegentiber nicht zu kri-
tisch? Helmut Kohl &nderte den Kurs der west-
deutschen Politik nach 1982 nicht, vielmehr
setzte er die Ostpolitik Brandts und Schmidts
fort. Mir scheint es wichtig, ein anderes Ver-
dienst Kohls fiir Polen hervorzuheben. In sei-
nem Bestreben, Deutschland in den westlichen
Strukturen schnell zu vereinigen, wollte er auch
einen schnellen Riickzug der sowjetischen Sol-
daten aus Mitteleuropa, und diese Forderun-
gen lagen im Interesse des demokratischen
Polens, das 1990 zum unmittelbaren Nachbarn
der NATO und der Europaischen Wirtschaf-

tsgemeinschaft wurde.

Das stimmt. Wiederum kann man es auch
mit der Liste der unnétigen Versdumnisse
in unseren Anliegen seitens des Kanzlers
in den199oer Jahren vergleichen, die sich
spater gerdcht haben. Ich bin der Meinung,
wir sollten die deutsche Polenpolitik nicht
so betrachten, als ob wir den einen Kanzler
in den Himmel loben, wihrend wir tiber
den anderen ausschlieflich norgeln. Seit
Brandt ist Deutschlands Polenpolitik nim-
lich kompromissbereit und berechenbar —
bei allen Ecken und Kanten. Das trifft ge-
nauso auf den in Polen kritisierten Ger-
hard Schréder zu. Seine Entscheidung,
sich von Gazprom aushalten zu lassen,
kann bei einem sozialdemokratischen Po-
litiker fuir stillos gehalten werden. Aber ich

kann all das Gute nicht vergessen, was
Schroder fiir die deutsch-polnische Nach-
barschaft — ausgenommen die Ostseepipe-
line — getan hat. Unmittelbar nach seinem
Wahlsieg 1998 setzte er die von Bonn seit
Jahren blockierten Entschidigungszahlun-
gen fiir ehemalige NS-Zwangsarbeiter in
Gang. Im Jahre 2000 unterstiitzte er pol-
nische Anliegen auf dem EU-Gipfel in
Nizza. Im Dezember 2002, in der letzten
Phase des Aufnahmeprozesses, erwirkte
er die Erhohung der Subventionen fiir die
polnische Landwirtschaft um eine Milli-
arde Euro. 2004 distanzierte er sich von
den Eigentumsanspriichen der Vertriebe-
nen. Ist das wenig?

Wir sollten auch nicht auker Acht lassen, dass
es 2004 laut Meinungsumfragen in der deuts-
chen Gesellschaft keine Mehrheit fiir den EU-
Beitritt Polens gab. Und trotzdem setzte die
Regierung Schréders - sowie alle anderen Par-
teien im Bundestag - die EU-Osterweiterung
konsequent durch. Bei dieser Frage hat die
deutsch-polnische Interessengemeinschaft funk-
tioniert. Kommen wir noch einmal auf den eu-
ropaischen Erinnerungsort ,Brandt in Warschau®
zuriick: Inwieweit ist dieses Ereignis auch ein
wichtiger Erinnerungsort fiir Polen? In den
1970er Jahren wurde das Bild des knienden
Kanzlers - trotz der Zensurmafknahmen - fiir
viele Polen zu einem Symbol, zum positiven
Bild der Bundesrepublik, wie es die meisten Po-
len auch sehen wollten, das Bild von einem auf
selbstkritische Reflexion gestiitzten demokra-
tischen Staat, einer reifen Nation, die der Ver-
sdhnung offen gegentiibersteht. Und dennoch
habe ich den Eindruck, dass in den letzten 20,
25 Jahren das Bild des in Warschau knienden
Kanzlers aus dem Gedéchtnis vieler Polen
verschwunden ist.

Auch wenn die Zensur in der Volksrepu-
blik Polen in die Veréftentlichung des Fo-
tos des knienden Kanzlers ungern einwil-
ligte, wurde es trotzdem als Symbol
bekannt. In den 1970er Jahren floss es
quasi osmotisch in das Bewusstsein grof3er
Teile der Gesellschaft hinein. Willy Brandt
wurde zum Sinnbild eines guten Deut-
schen. Nachdem es 1974 bekannt gewor-
den war, dass die DDR in seiner Umge-
bung einen Spion einschleuste und Brandt
gehen musste, l6ste dies in Polen Besttir-
zung aus. Allerdings wurde das Bild des
in Warschau knienden Kanzlers in den
19770er Jahren von einer Lawine tiberra-
schender deutsch-polnischer Bilder ver-
dringt, die in den 1960er Jahren absolut
unvorstellbar waren. Ich denke, einen sehr
groflen Einfluss auf das Bild der Bundes-
republik in Polen hatte zum Beispiel der
grofartige Empfang polnischer Fuf3ball-

spieler wihrend der Weltmeisterschaft im
Jahre 1974. Die ausfiihrliche Berichterstat-
tung aus Stuttgart und Frankfurt im polni-
schen Fernsehen zeigte ein ganz anderes
Westdeutschland. Das Land wurde auch
erreichbarer — in der Regierungszeit Ed-
ward Giereks wurde eine Reise in den Wes-
ten zu touristischen Zwecken real.

Aber nicht alle konnten doch in den Genuss
dieses Privilegs kommen ...

Natiirlich nicht, aber trotzdem haben
mehrere Hunderttausend Menschen ei-
nen Pass bekommen. Westdeutschland
wurde fiur Polen niher und greifbarer. Es
war auch der Anfang der Schulbuchkom-
mission, die in beiden Lindern offene De-
batten ausloste. Spiter entstand die Op-
positionsbewegung, die ein Netzwerk von
eigenen deutschen Kontakten und
Freundschaften schuf. Es kamen neue bi-
laterale Themen auf, sodass die Ikone
,Brandt197o in Warschau“ kein Heiligen-
bild mehr war.

Mir scheint, es war Brandts kiihles Verhaltnis
gegeniiber der Solidarnos¢, das das Verschwin-
den seiner Geste von 1970 aus dem polnischen
kollektiven Bewusstsein in den 1980er Jahren
bewirkte.

In den 1980er Jahren war es ganz sicher
der Fall, doch das Problem ist komplexer.
Ende der 19770er Jahre verschob sich die
Sympathie der Polen Deutschen gegen-
iiber auf die deutsche katholische Kirche.
Es war bekannt, dass es die deutschen Kar-
dinile waren, die die Wahl Karol Wojtylas
zum Papst wesentlich beeinflusst haben.
Thr Einsatz glich der seit Langem erwarte-
ten mutigen Antwort der deutschen Bi-
schofe auf den Brief des polnischen Epis-
kopats von 1965.

Es ist allerdings wahr, dass Brandt fiir
die Revolution der Solidarnos¢ kein Gespiir
hatte. Gegen eine in Nicaragua oder El
Salvador hatte er nichts, aber nicht in Po-
len und Europa, denn er furchtete eine
Konfrontation der Groffmichte. Brandt
wollte eine Anniherung und Veridnderun-
gen in Osteuropa, doch er hatte Angst vor
Destabilisierung. Erst im Sommer 1989
sah er ein, wie notwendig ein Zusammen-
bruch der verknocherten Strukturen fur
Verinderungen war, aber er kam auf Um-
wegen darauf. Als Adam Michnik ihn
1984 mit einem im Gefingnis geschrie-
benen offenen Brief unter Druck setzte,
machte Brandt Ausfliichte. Michnik ging
es um Brandts Unterstiitzung im inner-
polnischen Kampf, Brandt dagegen um
die Unterstiitzung seiner Aktion fiir eine
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neue Entspannung. Brandt hatte kein Ge-
spiir fiir Polen, aber der Gerechtigkeit hal-
ber muss gesagt werden, dass auch die
Unionsparteien sehr vorsichtig waren. So-
gar Antikommunisten wie Franz Josef
Strauss trafen sich gerne mit Erich Ho-
necker und lieRen die polnischen Fragen
auflen vor.

Heute scheinen sowohl die Kritiker als
auch die Anhinger Brandts zu emotional
und nicht ganz historisch zu argumentie-
ren. Ein Treffen zwischen Brandt und Lech
Walesa hitte 1985 zustande kommen kon-
nen — als man dariiber nachgedacht hat,
dieses im Primas-Palast in Warschau zu
organisieren, stellte sich heraus, dass der
Primas nicht unbedingt eine Vermittler-
rolle spielen wollte. Indirekt war es Prisi-
dent Mitterrand, der Watesa geschadet hat,
indem er am Vortag des Warschau-Besu-
ches Brandts im Elysée-Palast General Ja-
ruzelski empfing. Dennoch: Hitte Brandt
damals darauf bestanden, hitte das Treffen
stattfinden konnen. Die Sache wurde be-
reinigt, als beide Nobelpreistriger 1989 in
Bonn zusammenkamen. Der bittere Nach-
geschmack der Enttiuschung ist heute
wohl verschwunden. Im Jahre 2000 wurde
von dem aus der Solidarno$c¢-Bewegung
stammenden Ministerprasidenten Jerzy
Buzek und dem sozialdemokratischen
Bundeskanzler Gerhard Schroder ein
Denkmal fiir den Brandt-Kniefall in War-
schau enthiillt.

Auch Lech Walesa hegt keinen Groll gegen
Willy Brandt. Anlisslich der Feierlichkeiten
zum 8o. Geburtstag von Giinter Grass im Jahre
2007 in Danzig sagte Walesa wihrend einer
offentlichen Diskussion mit Giinter Grass, Ste-
fan Meller und Richard von Weizsicker offen:
,1ch mache Willy Brandt keine Vorwiirfe, dass
er sich damals mit mir nicht getroffen hat. Zu
dem Zeitpunkt musste alles getan werden, da-
mit der Bir im Osten nicht verirgert wird.

Und dennoch bleibt die Frage nach dem Stil
der Politik Brandts - eines Friedensnobelpreis-
trégers — gegeniiber den antikommunistischen
und demokratischen Bewegungen im sowjetis-

chen Block.

Das ist aber keine Frage des Stils oder des
Geschmacks. Als Brandt sich 1985 mit
Walesa nicht getroffen hat, zeigte er man-
gelnde Kenntnis der polnischen Problema-
tik. Und trotzdem war er sich dessen be-
wusst, wie wichtig Polen fiir Deutschland
war. 1970 handelte er absolut richtig und
bewies enormen moralischen Mut.

Ich halte den Besuch Brandts in Warschau fiir
einen der wichtigsten Erinnerungsorte in der

Geschichte der Bundesrepublik.

Selbstverstindlich. Die Bundesrepublik hat
einige Erinnerungsorte, die fiir ihre demo-
kratische Identitit grundlegend sind. Am
wichtigsten ist die Erinnerung an den Ho-
locaust, die in dem Mahnmal in der Nihe
des Brandenburger Tors ihren Ausdruck
fand. An zweiter Stelle kommt der Mauer-
fall von 1989. In der Mitte der deutschen
Ikonostase stehen wiederum die Umar-
mung zwischen Adenauer und de Gaulle
in Reims sowie der in Warschau kniende
Brandt. Diese Ausdrucksstirke haben mei-
ner Meinung nach weder die Bilder von
Adenauer und Ben Gurion, noch von Kohl
und Mazowiecki von dem Verschnungs-
gottesdienst in Kreisau, genauso wie das
Bild von den lichelnden Kohl und Gorba-
tschow im Kaukasus.

Verlassen wir die begrenzte deutsch-polnische
Perspektive: Welche Bedeutung hatten das Jahr
1970 und der Warschauer Vertrag fir Europa?

Brandts Warschau-Besuch war meiner
Ansicht nach ein Wendepunkt in der
Nachkriegsgeschichte Mitteleuropas. Die
Nicht-Anerkennung der polnischen West-
grenze durch Westdeutschland hitte die
innere Demokratisierung der Ostblock-
staaten wesentlich erschwert, was die Er-
eignisse von 1968 in der Tschechoslowa-
kei gezeigt haben. Gomutka drang in
Moskau nicht deswegen darauf, gegen
den Prager Frithling militirisch vorzuge-
hen, weil ihm jeglicher Liberalismus
fremd war — Grund dafiir war seine Be-
fiirchtung, die Tschechoslowakei konnte
sich von dem Block loseisen und Polen
seinen Kampf um die Anerkennung der
Oder-Neifle-Grenze durch die Bundesre-
publik alleine ausfechten lassen. Ich be-
urteile seine Denkweise nicht, ich versu-
che lediglich, sie zu rekonstruieren.
Gomulka hatte in der deutschen Frage
kein Vertrauen zu Moskau, er fiirchtete
ein Ubereinkommen im Geiste der Sta-
lin-Note von 1952 ...

Die Zustimmung zur Wiedervereinigung
Deutschlands im Tausch gegen dessen Neutra-
lisierung ...

Gomutkas Furcht war berechtigt. 1955
nahm Chruschtschow diplomatische Be-
ziehungen zur Bundesrepublik Deutsch-
land auf, obwohl Bonn die Anerkennung
der Grenze verweigerte. Und im Jahre
1964 lieR Chruschtschow durch seinen
Schwiegersohn, den Chefredakteur von ,Is-
westija“, die Moglichkeiten fiir eine er-
neute Anniherung priifen. Unter anderem
auf Anregung Gomutkas stiirzte Leonid

Breschnew damals Chruschtschow. Auf
der anderen Seite konnte aber die Bundes-
republik auch Erfolge verzeichnen. Bis
1967 galt im Ostblock die Doktrin Go-
mulkas: Kein Land (die Sowjetunion aus-
genommen) sollte diplomatische Bezie-
hungen zur Bundesrepublik aufnehmen,
solange die DDR und die Oder-Neifle-
Grenze von Bonn nicht anerkannt werden.
Aber im Januar 1968 brach Ruménien die
Regel, gefolgt von Ungarn und Bulgarien.
Die Antwort darauf sollte ein ,eisernes
Dreieck” werden, bestehend aus Polen, der
Tschechoslowakei und der DDR. Aber der
Prager Frithling zeigte, dass auch Eisen
zerbrechlich sein kann. Brandt, damals Au-
Lenminister in der Regierung von Kiesin-
ger, sprach zwar auf dem SPD-Parteitag
im Mai 1968 iiber die Anerkennung der
polnischen Westgrenze, aber in der tsche-
choslowakischen Presse wurde iiber die
Riickkehr zu der Kleinen Entente aus der
Vorkriegszeit diskutiert — ohne Polen, da-
fiir mit Jugoslawien. Auf die Rede Brandts
reagierte Gomutka erst im Mai1969, nach
der Niederschlagung der Prager Revolu-
tion, und schlug Gespriche ohne Vorbe-
dingungen vor. Brandts Antwort darauf
kam im Herbst in Form einer Regierungs-
erklirung. Ein Jahr spiter hat Bonn die
polnische Grenze anerkannt. Das soll
keine Rechtfertigung fiir die polnische In-
tervention in Prag sein — es soll lediglich
zeigen, in was fiir einer Welt wir damals
lebten.

Im Dezember 1970 begann eine neue
Ara im Ostblock. Der Streik an der polni-
schen Ostseekiiste, der eine Woche nach
der Anerkennung der Grenze begann,
zeigte symbolisch, dass der politische
Schwerpunkt Polens in Richtung Innen-
politik geriickt war. In den 1960er Jahren
stand die deutsche Problematik im Mit-
telpunkt: der G50. Jahrestag der Schlacht
bei Tannenberg und die Auseinanderset-
zung zwischen Gomutka und Kardinal
Wyszynski um den Bischofsbrief von
1965. Nach der Anerkennung der Grenze
und dem Sturz Gomutkas im Dezember
19770 wurde die Volksrepublik ,normaler®.
Edward Gierek fithrte die Politik der vor-
sichtigen Offnung nach auflen und nach
innen. Einerseits wurde im Jahre 1975 auf
der Helsinki-Konferenz die sowjetische
Vorherrschaft im Ostblock anerkannt, auf
der anderen Seite aber auch ein gewisser
Spielraum fiir Menschenrechte gesichert,
auf den sich Oppositionsbewegungen wie
KOR (Komitee zur Verteidigung der Ar-
beiter) und spdter auch die Solidarnosc¢
berufen konnten. Und zum Schluss: Das
1981 in Polen ausgerufene Kriegsrecht war
qualitativ etwas vollkommen anderes als
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Wulff und Komorowski wiirdigen Brandts Kniefall ¢ vierzig Jahre
nach dem Kniefall des damaligen Bundeskanzlers Willy Brandt in Warschau haben
Bundesprasident Wulff und Polens Staatschef Komorowski der historischen Geste
gedacht. Am Denkmal fiir die Opfer des Warschauer Ghetto-Aufstands legten beide
Prasidenten am 7. Dezember 2010 einen Kranz nieder. Brandt habe mit seinem Knie-
fall Millionen polnischer Opfer der NS-Politik stellvertretend fiir das deutsche Volk
Respekt gezeigt, sagte Wulff nach der Kranzniederlegung. IThn selbst habe Brandts
Kniefall als elfjahriger Junge tief beeindruckt. ,Eine Geste, die uns in ihrer Demut
auch heute noch fesselt. Eine Geste, die um Verschnung bat.“ An der Zeremonie am
Ghetto-Denkmal nahm auch SPD-Chef Sigmar Gabriel teil. Er erinnerte in Warschau
daran, dass Brandt vor vierzig Jahren vor einer schweren Aufgabe gestanden habe.
So habe der Bundeskanzler mit der Anerkennung der Oder-Neif3e-Grenze Millionen
Deutschen die Illusion nehmen miissen, eines Tages wieder in ihre Heimat zurtick-
kehren zu konnen. Beide Staatsprasidenten nahmen am 7. Dezember 2010 an der
Konferenz ,Europa - Kontinent der Versohnung?“ teil, die die Ebert-Stiftung gemein-
sam mit dem Zentrum fir Internationale Beziehungen im Warschauer Konigs-
schloss organisiert hatte. Im Rahmen der Tagung sprach Polens Prasident
Komorowski von dem ,,Wunder der Versohnung“ mit den Deutschen. Von dem
deutsch-polnischen Versohnungsprozess konnten viele Staaten lernen. (www.40-
jahre-ostpolitik.de)

Woulff i Komorowski upamietniajg gest Brandta ¢ Czterdziesci lat po
ukleknieciu kanclerza Willy’ego Brandta w Warszawie, prezydenci Niemiec i Polski,
Christian Wulff i Bronistaw Komorowski, upamietnili historyczny gest kanclerza.
7 grudnia 2010 zlozyli wieniec pod Pomnikiem Bohateréw Getta. Kanclerz Brandt
swoim gestem uklekniecia przez pomnikiem uszanowat w imieniu narodu niemiec-
kiego miliony polskich ofiar nazistowskiego terroru, powiedziat Wulff po zlozeniu
wienca. Na nim samym, wowczas jedenastolatku, gest Brandta zrobit wielkie wra-
zenie. Byt to gest, ktérego pokora nadal fascynuje. Gest proszacy o pojednanie”.
W uroczystosciach przy pomniku wzigt réwniez udziat przewodniczgcy SPD, Sigmar
Gabriel, ktéry przypomnial przed jak trudnym zadaniem stanat Brandt przed 40 laty.
Uznajac granice na Odrze i Nysie kanclerz pozbawit wéwczas miliony Niemcéw na-
dziei na powrét w rodzinne strony. Tego samego dnia obaj prezydenci wzieli tez
udzial w konferencji ,Europa — kontynent pojednania?”, zorganizowanej przez Fun-
dacje Eberta i Centrum Stosunkéw Miedzynarodowych na Zamku Krélewskim
w Warszawie. Prezydent Komorowski méwit o ,,cudzie pojednania” z Niemcami oraz
o tym, ze polsko-niemiecki proces pojednani moze stac sie przyktadem dla wielu
innych krajow. (www.40-jahre-ostpolitik.de)

die sowjetische Intervention 1953 in der
DDR, 1956 in Ungarn und 1968 in der
Tschechoslowakei.

Nach der Anerkennung der polnischen
Grenze durch Westdeutschland gewann
die Erosion des Ostblocks an Dynamik,
unabhingig von den Unterschieden zwi-
schen einzelnen Lindern oder dem Ein-
frieren der demokratischen Bewegungen
fiir Jahre — wie in der Tschechoslowakei
in der Regierungszeit von Gustav Husak.
Ohne den Besuch Brandts in Warschau
im Dezember 19770 hitte es Helsinki von
1975 nicht gegeben und somit auch kei-
nen Handlungsspielraum fiir die Oppo-
sition. Ohne die Anerkennung der Oder-
Neifle-Grenze hitte auch der Vatikan
keine neuen Grenzen fiir die Dibzesen in
den polnischen Westgebieten festlegen
kénnen, und ohne diese Entscheidung
des Vatikans hitte die Verséhnung beider
Episkopate im Jahre 1978 nicht stattge-
funden, und folglich auch die Wahl Karol
Wojtylas zum Papst.

Man kann ruhig sagen: der Warschau-
Besuch Willy Brandts 1970 sei in der Nach-
kriegsgeschichte Polens, Deutschlands
und Europas eine Zisur gewesen. Und
das Bild des knienden deutschen Kanzlers
in Warschau wurde zu einer Ikone ...

Der Historiker Heinrich August Winkler
behauptete mit Recht, die polnische Frage
(die Wiedererlangung der Freiheit) und
die deutsche Frage (die Wiedervereini-
gung) seien seit zweihundert Jahren zu-
sammengewachsen. Im 19. und in der
ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts stan-
den sie in einer verhingnisvollen Konkur-
renz zueinander: Entweder hatten die
Deutschen Oberwasser und Polen exis-
tierte nicht, oder es gab den polnischen
Staat und in dem Fall wurde Deutschland
beschnitten sowie besetzt.

Nach dem Zweiten Weltkrieg waren un-
sere Beziehungen in zwei Phasen aufge-
teilt. Die erste Phase war der Versuch der
Bundesrepublik, die Frage der Wiederver-
einigung Deutschlands von der deutsch-
polnischen Problematik zu trennen. Es
wurde vorgetiuscht, dass die Frage der
Grenzen noch offen sei und sie bei even-
tuellen Friedensgesprichen noch zu re-
vidieren wiren. Die zweite Phase begann
in den196oer Jahren mit der ,neuen Ost-
politik Willy Brandts, deren Mittelpunkt
—Dbei der gleichzeitigen Anerkennung der
sowjetischen Vorherrschaft in Osteuropa
— die Einsicht war, es komme tiberhaupt
nicht infrage, die Teilung Deutschlands
zu iiberwinden, ohne die polnische
Grenze und die polnische Eigenstindig-
keit in Europa anerkannt zu haben. Im
Dezember 19770 antwortete Brandt indi-
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rekt nicht nur auf den Bischofsbrief von
1965, sondern auch auf den Rapacki-Plan,
der von Moskau nur ungern unterstiitzt
wurde; denn eine atomwaffenfreie Zone,
die beide deutsche Staaten, Polen und
die Tschechoslowakei umfassen sollte,
wiirde den sowjetischen Einfluss ab-
schwichen und die Zusammenarbeit zwi-
schen den mitteleuropdischen Lindern
verstirken.

Es war tatsdchlich das Jahr 19770, in dem
fiir die ,deutsch-polnische Interessenge-
meinschaft“ die Fundamente geschaffen
wurden. So wurden die Beziehungen bei-
der Linder im Januar 1990 von ihren Au-
Renministern Krzysztof Skubiszewski
und Hans-Dietrich Genscher definiert —
der Letztere war iibrigens Innenminister
in der Regierung Brandt. Kurz gesagt:
Ohne den 7. Dezember 1970 hitte es den
9. November 1989 nicht gegeben — nicht
die Wiedervereinigung, nicht den Zusam-
menbruch der Sowjetunion und nicht den
Beitritt Polens zur NATO und zur Euro-
péischen Union.

Aber zur Geschichte der deutsch-polnischen
Beziehungen nach dem 7. Dezember 1970 ge-
héren auch die lange und schwierige Ratifizie-
rung des Warschauer Vertrages im Bundestag
sowie die Verleugnung der Bedeutung dieses
historischen Wendepunktes auf der polnischen
Seite. Die SPD und die Liberalen verteidigten
im Bundestag die Ostpolitik, wéhrend viele
konservative Politiker sie bekdmpften.

Die damalige Kleinlichkeit der Konserva-
tiven war schockierend. Aber darunter gab
es auch die mutige Haltung Richard von
Weizsickers und jener CDU-Politiker, die
die Enthaltung der Konservativen bei der
Abstimmung bewirkten und damit die Ra-
tifizierung ermdglichten. Trotzdem fillt
es schwer zu vergessen, dass ausgerech-
net die CDU-CSU, eine tiberwiegend ka-
tholische Partei, der Anerkennung der
Grenze im Wege stand. Der nationale Ego-
ismus siegte iiber das europdische mora-
lische Verantwortungsgefiihl. Erst Hel-
mut Kohl hat die Akzente verschoben.

Fir Polen war auch der Spruch des Bundes-
verfassungsgerichts von 1975 irritierend, der
zeigte, dass die rechtlichen Konsequenzen bei
der Grenzfrage, die aus dem Vertrag von 1970
hervorgehen, von der Bundesrepublik anders
interpretiert werden als in Polen. Deutschland
erkannte die Grenze nur bedingt an - bis zur
zukiinftigen Wiedervereinigung. Der Vertrag
war zwar ein Wendepunkt in den deutsch-pol-
nischen Beziehungen, doch seine rechtliche
Interpretation rief in Polen Enttduschung und
Misstrauen hervor.

Dennoch war die Riickkehr zur Situation
vor 1970 nicht mehr méglich. Trotz der
Enttduschung iiber den Spruch des Bun-
desverfassungsgerichts und trotz des spa-
teren Einbruchs in den deutsch-polni-
schen Beziehungen nach der Einfithrung
des Kriegsrechts war die Wende 1970 un-
umkehrbar. Ein Beweis daftir war nicht
nur die Sympathie der Deutschen zu Po-
len, die an den Millionen verschickter Pa-
kete in den 198o0er Jahren gemessen wer-
den konnte, sondern auch — bei aller
Ubertreibung — die Kontakte deutscher
politischer Eliten mit den Eliten der
Volksrepublik und der Solidarno$¢ vor
1989. All das hat sich in den 199oer Jah-
ren ausgezahlt — es ist gelungen, die ge-
fahrlichen Riffe der europiischen Politik
weitestgehend unbeschadet zu umschit-
fen, den Kommunismus zu Fall zu brin-
gen und den Kapitalismus wiederaufzu-
bauen.

Sie wiederholen haufig, dass wir in den letzten
40 Jahren nicht nur Zeugen von historischen
Wendepunkten in den deutsch-polnischen
Beziehungen waren, sondern auch Zeugen
von deren Aufwertung auf européischer
Ebene. Gleichzeitig sind Sie der Meinung,
dass nur wenige Vertreter der politischen und
kulturellen Elite Deutschlands sich dessen be-
wusst seien, wie wichtig diese neue Dynamik
in den deutsch-polnischen Beziehungen fiir
das Schicksal der deutschen Nation sei ...

Das, was ich an der jungen Generation
deutscher Politiker vermisse, ist das Ge-
splir fiir Facetten sowie die Kenntnis des
kulturellen Unterbodens in unserem Teil
Europas. Es reicht nicht, die Landkarte
des europiischen Kontinents sachlich zu
betrachten, auf der einen Seite der eine
grofle Nachbar Deutschlands Frankreich,
und auf der anderen der zweite grofle
Nachbar Polen sind; also wire es gut,
wenn wir zusammenarbeiten. Man muss
auch weitsichtig denken, die grofien his-
torischen Prozesse und kulturellen Ver-
bindungen mit berticksichtigen, die Licht-
und Schattenseiten der politischen Kultur
beider Linder kennen.

Die jungen Leute machen eine politi-
sche Karriere in der Innen- und nicht in
der Auflenpolitik oder auf der europdi-
schen Ebene. Die Folge davon ist nicht
etwa eine Renationalisierung der Politik
in den EU-Lindern — obwohl auch diese
These vertreten wird — sondern ihre Pro-
vinzialisierung. Sehen Sie sich die The-
men der populiren Talk-Shows im Fern-
sehen beider Linder an. Thre Themen
sind nicht die Nachbarlinder oder Europa,
sie werden nur peripher behandelt.

Heute kandidieren Deutsche bei den
Kommunalwahlen in Polen, sowie Polen
in Deutschland, aber die deutsch-polni-
schen Themen — dhnlich wie die deutsch-
franzosischen — sind keineswegs ,sexy*.
Ein Beweis dafiir ist der absurde Streit um
die Musealisierung von Vertreibungen. Es
scheint, als ob die junge Generation fiir
diese Nachbarschaft keine eigene Erzihlart
gefunden hitte, keine eigene Erzihlart fur
die gemeinsame Geschichte und keine fiir
das vereinigte Europa. In Polen entsteht
eine billige Ideologie von Waldemar Paw-
lak tiber das , Ausquetschen von Rosen-
kohl“ [,wyciskanie brukselki“ — Briissel
wird wortspielerisch als brukselka bezeich-
net, A.d.U.], wihrend in Deutschland -
geht es um Briissel und Europa — der
Drang aufkommt, das eigene Geld zu
schiitzen. Die Generation der Vierzigjih-
rigen macht nicht den Eindruck, im Na-
men Europas auf die Barrikaden gehen zu
wollen, um die ,ewig Gestrigen“ in ihren
Lindern zu bekimpfen ...

Was kann man iiber die deutsche Polenpolitik
aus der Perspektive von 1970 und 1989 sagen?
In lhrem Buch ,Testfall fiir Europa: Deutsch-
polnische Nachbarschaft muss gelingen®
(2008) schreiben Sie: Waren die deutschen
Kanzler gegeniiber der Offentlichkeit in ihrem
Land in Bezug auf Polen in den letzten zwei
Jahrzehnten so mutig gewesen wie Willy Brandt,
hatte man all diese Missverstandnisse und Kon-
flikte vermeiden kénnen, die unsere Beziehun-
gen nach 2005 vergiftet haben ...

Dieses bittere Fazit trifft auch auf polnische
Politiker zu. Hitte sich Helmut Kohl199o
vor der Aufklirung der Grenzfrage nicht
gedriickt, um ein paar Stimmen von den
deutschen Vertriebenen zu bekommen,
hitte sich der Bund der Vertriebenen in
den 199oer Jahren sicher anders entwi-
ckelt, worauf die Haltung Herbert Hupkas
und Hartmut Koschyks hindeuteten. Hitte
Helmut Kohl in dem deutsch-polnischen
Nachbarschaftsvertrag von 1991 festgehal-
ten (das sagte Gerhard Schroder am 1. Au-
gust 2004 in Warschau), dass die deutsche
Regierung die Forderungen der Vertriebe-
nen nach Entschidigung keineswegs un-
terstiitzen wiirde, hitte er vielleicht Schwie-
rigkeiten bekommen — diese wiren jedoch
in den Kosten fiir die Wiedervereinigung
untergegangen: in den Finanztransfers fuir
die neuen Bundeslinder und die Sowijet-
union fuir den Riickzug ihrer Armee. Aber
fiir Helmut Kohl war es nicht wert, die
Lobby der Vertriebenen wegen Polen aufs
Spiel zu setzen.

Auch am Heiligenschein der polnischen
Politiker aus den 199oer Jahren kann man
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riitteln. Hitten wir wiederum den Vor-
schlag unterbreitet, der Vertreibungen und
Aussiedlungen gemeinsam zu gedenken
— und solche von Biirgern ausgehenden
Projekte entstanden damals in Schlesien,
Pommern, Masuren sowie in Breslau,
Glogau und Danzig — hitten wir den
Kampf um das Zentrum gegen Vertrei-
bungen vermeiden kénnen. In beiden Fil-
len wire die Atmosphire anderes gewor-
den, vielleicht auch das Ergebnis der
polnischen Prisidentschaftswahlen im
Jahre 2005.

Der Grofvater in der Wehrmacht ware nicht
aufgetaucht ...

Er wire nicht mehr von Bedeutung, denn
der Verséhnungsprozess zwischen Deut-
schen und Polen wire bereits so tief ein-
gewurzelt, dass die antideutschen Ressen-
timents nicht mehr in Gang hitten
gesetzt werden konnen. Ich glaube tibri-
gens, sie seien 2005 viel schwicher ge-
wesen, als es die beiden politischen Lager
behaupteten: die siegreiche Recht und Ge-
rechtigkeit (PiS) und die geschlagene Biir-
gerplattform (PO). Die Schwiche der an-
tideutschen Karte bestdtigten nicht nur
die Wahlergebnisse im Westen Polens. Es
war auch die massive Unterstiitzung fiir
Grass in Danzig zu der Zeit, als er sowohl
in Deutschland als auch von den polni-
schen Rechtskonservativen angegriffen
wurde. Es handelte sich um Grass’ spite
Bekanntmachung seiner Mitgliedschaft
in der Waffen-SS ab Herbst 1944.

Im polnischen rechtkonservativen Lager
scheint das Bewusstsein dafiir zu verschwinden,
dass die Vertiefung der européischen Integra-
tion im Interesse Polens ist und dass die Versch-
melzung mit Westeuropa ein Traum der anti-
kommunistischen Oppositionsbewegung, der
demokratischen Strémungen im politischen
Denken vor 1989 war ...

Das stimmt. Aber auch wenn man auf
das Argument des nationalen Egoismus
zuriickgreift, kann man trotzdem die Au-
Rerung der Franzosen aus den 196o0er
Jahren zitieren: Wir brauchen die euro-
piische Integration, um Deutschland
freundlich zu umarmen, nicht nur um
uns vor seinen eventuellen Dummbheiten
zu schiitzen, sondern auch Deutschland
vor unseren Fehltritten. Ubrigens erin-
nerten auch die Deutschen selbst, die sich
fiir die europdische Integration einsetzen,
an die pidagogische Rolle Europas. Es hat
mir gut gefallen, als Gesine Schwan, die
ehemalige Koordinatorin fiir die deutsch-
polnische Zusammenarbeit, an der Kam-

pagne vor dem franzosischen Referen-
dum tiber die EU-Verfassung 2005 teil-
nahm und den Franzosen erklirte: Lasst
die Polen nicht mit uns allein, helft ihnen

... Leider stellte sich die Angst der Franzo-

sen vor dem polnischen Klempner als stir-
ker heraus. Aber diese Aufforderung zur
europiischen Solidaritit war beispielhaft.

Zum Schluss komme ich auf die Grundfrage
unseres Gespriches zuriick. Warum ist die
Erinnerung an die Ereignisse von 1970 heute
so wichtig? Sollte man sich nicht eher auf die
Wende von 1989, auf den Grenzvertrag vom
November 1990 oder auf den Nachbarschaf-
tsvertrag von 1991 konzentrieren?

Es reicht nicht, Geschichte als eine Reihe
isolierter Ereignisse zu betrachten: das
Treffen zwischen Otto III. und Bolestaw
L., die Schlacht bei Tannenberg, der ,Ver-
s6hnungsgottesdienst” von 1989 — es ist
wichtig, die historischen Prozesse zu be-
greifen, denn sie sind es, die uns aus un-
seren Fehlern lernen lassen. Sowohl ein
polnischer als auch ein deutscher Abitu-
rient sollen nicht nur die wichtigsten Fak-
ten kennen, sondern auch die Prozesse,
die um diese Fakten herum stattgefunden
haben. Sie sollen ebenfalls iiber katastro-
phale Fehler und unglaubliche Erfolge in
der Vergangenheit Bescheid wissen —und
zwar die gemeinsamen, und nicht tiber
diejenigen, die auf Kosten des Nachbarn
erreicht worden sind. Fiir das Verstindnis
des Weges der Deutschen und der Polen
zu ihrer heutigen Interessengemeinschaft
ist das Jahr 1970 von fundamentaler Be-
deutung. Es geht dabei nicht nur um die
Ikone des knienden Brandt oder um die
,Umarmung von Kreisau“ zwischen Kohl
und Mazowiecki. Auch der polnische so-
wie der deutsche Bildungsbiirger sollten
die Logik der deutsch-polnischen Nach-
barschaft im 20. Jahrhundert kennen und
verstehen: die Riickkehr Polens auf die
Landkarte Europas infolge der deutschen
Niederlage im Ersten Weltkrieg und der
Revolution in Russland, die Griinde und
den Verlauf des Zweiten Weltkrieges, die
NS-Verbrechen in Polen und die Nach-
kriegsgeschichte der Ostdeutschen. Auf
der anderen Seite sollten die beiden Bil-
dungsbiirger wissen, wie die gemeinsame
Werte- und Interessengemeinschaft zu-
stande kam, die wir — trotz vieler Diskre-
panzen — auch heute haben. Polen und
Deutschland haben ein lebendiges Inte-
resse daran, dass Europa funktioniert,
dass es stark ist und dass beide Linder —
Deutschland und Polen — im Zaum ge-
halten werden, fiir den Fall, dass wir die
Selbstkontrolle verlieren ...

Kénnen Deutsche und Polen anderen Landern
als Beispiel dienen, die miteinander in einem

Konflikt leben?

Selbstverstindlich. Meiner Ansicht nach
sind die deutsch-polnischen Beziehungen
fiir das Wohl Europas wichtiger als die
deutsch-franzosischen, auch wenn es
Bonn und Paris waren, die das Modell fiir
Zusammenarbeit und Verséhnung vor
1989 ausgearbeitet hatten. Wir haben die-
ses Modell zuerst auf das deutsch-polni-
sche Verhiltnis und anschlieRend auf un-
sere Beziehungen mit Litauen und der
Ukraine iibertragen — jetzt wenden wir
es im Verhiltnis mit Russland an. Die
deutsch-franzosische Versshnung ist aber
einfacher, weil diese zwei Linder wirt-
schaftlich, zivilisatorisch, historisch und
militdrisch vergleichbare GrofRen darstel-
len. Die deutsch-polnische gestaltet sich
schwieriger. Deutschland muss Polen in
sein politisches und historisches Bewusst-
sein aufnehmen, entgegen der zweihun-
dertjihrigen Tradition. Diese seit der
Mitte des 18. Jahrhunderts, also seit der
Regierungszeit Friedrichs des GrofRen be-
stehende Tradition besagte, dass der wich-
tigste Nachbar Deutschlands im Osten —
der wichtigste Partner und Gegner — Russ-
land sei. Polen dagegen sei nur ein ver-
schwommener geografischer Begriff, eine
zur Verfligung stehende Masse im Krif-
temessen mit Russland. Es war Brandt —
leider nicht Adenauer — mit dem im deut-
schen Denken iiber Polen ein grundsitz-
licher Paradigmenwechsel begann. Dieser
Wandel ermoglichte Polen — oder sollte
es zumindest — sich von dem ,, deutschen
Komplex“ zu befreien und innerhalb der
Europiischen Union eine aktive Rolle zu
itbernehmen und es zu verwerfen, aus-
schliellich eigene historische Komplexe
abzureagieren — zum Wohl des vereinig-
ten Europas.

Mit Adam Krzemirski sprach Basil Kerski.

38

DIALOG 94 (2010-2011)



Bundeskanzler Willy Brandt und AuBenminister
Walter Scheel am Grabmal des Unbekannten
Soldaten in Warschau (7. Dezember 1970)

Kanclerz Willy Brandt i minister spraw zagranicz-
nych Walter Scheel przed Grobem Nieznanego
Zofnierza w Warszawie (7 grudnia 1970)

Willy Brandt w Warszawie. Cigglosc i zmiana w niemieckiej
polityce wobec Polski (1970-1990-2010)

Z Adamem Krzeminskim, publicysta i redaktorem tygodnika ,,Polityka”, rozmawia Basil Kerski

Jak Pan zapamietat dzier wizyty kanclerza
RFN Willy'ego Brandta i ministra Waltera
Scheela w Warszawie 7 grudnia 1970 roku?

Rano bylem umoéwiony z Glinterem Gras-
sem, ktory towarzyszyl Brandtowi, na wy-
wiad dla ,, Polityki”. Od lat marzylem o ta-
kiej rozmowie, poniewaz to takze jego
powiesci pchnely mnie do germanistyki.
Po wywiadzie pojechatem za Grassem §la-
dem oficjalnego programu niemieckiej
delegacji. Na Grob Nieznanego Zohierza
bylo juz za p6zno, wiec pojechalem pod
pomnik Bohateréw Getta. Widziatem z da-

leka, jak Brandt podchodzit do pomnika,
ale potem zastonit go thum oficjeli i repor-
terow. Widzialem jednak poruszenie wra-
cajacych z tej uroczystosci i gorace komen-
tarze agencyjne, ktére czytalem kilka
godzin pézniej w redakeji , Forum”, ktére
zreszta w nastepnym numerze opubliko-
walo zdjecie kleczacego Brandta. Jednak
kontrast byt ogromy — male zdjecia u nas
iogromne w ,Spieglu” i , Sternie”. Pamie-
tam tez zawstydzajace komentarze w pra-
sie moczarowskiej, ze kanclerz uklakt
przed niewlasciwym pomnikiem.

Naile w ogéle do swiadomosci Polakéw przez
telewizje czy inne media dotart obraz klecza-
cego kanclerza przed pomnikiem?

Nie pamietam, czy TVP pokazala
w ,Dzienniku” kleczacego kanclerza. Sg-
dze, ze tak. Nie jest prawda, ze zdjecie
opublikowata jedynie ,Fotks Sztyme”,
6wczesne jedyne pismo zydowskie uka-
zujace sie w PRL, bylo tez ,Zyciu War-
szawy”. W serwisie PAP bylo niejako
yurzedowe” zdjecie ujete nieco z przodu,
tak ze na pierwszym planie z lewej jest
ramie prezentujacego bron polskiego
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zolnierza. Jednak media niemieckie eks-
ponuja zwykle ujecie z boku, na ktérym
widac takze fasade pomnika. Gdy w latach
70. takim wiasnie zdjeciem chcialem zi-
lustrowacd jeden z tekstéw, cenzura ucieta
je od dotu. Mozna bylo sadzic¢, ze Brandt
stoi. Mysle, Ze ten gest z 7 grudnia 1970
roku mimo wszystko dotarl do Polakéw.
Cho¢ w oficjalnych mediach - a drugiego
obiegu jeszcze nie bylo — nie byl potem
jakos szczegélnie nagtasniany. Rowniez
dlatego, ze wkrotce polska opinia zajeta
si¢ strajkiem na wybrzezu, odejsciem Go-

Adam Krzeminski

mutki, a sprawy niemieckie zeszly na plan
dalszy. Gdy wrocily, to w postaci niemiec-
kiej szarpaniny wokoét ratyfikacji ukiadu,
a nie polityki pojednania. Niemniej dla
milodych ludzi zainteresowanych rela-
cjami polsko-niemieckimi — i w gruncie
rzeczy czekajacych na ich przetom — gest
Brandta byl swoistym objawieniem nowej
epoki.

Uklekniecie Brandta w Warszawie od-
czytuje jako przekaz uniwersalny, nieskie-
rowany do jednej grupy ofiar nazistow-
skiego ludobdjstwa. To byta takze niema
odpowiedZ na list polskich biskupéw
21965 roku. Akurat socjaldemokratyczny
kanclerz, ktéremu — jesli w ogodle — blizsza
byta mentalnos$¢ protestancka niz kato-
licka, wyrazit chrzescijariskim gestem to
czego nie powiedzieli biskupi niemieccy
w odpowiedzi na oredzie polskich bisku-
pow. Dlatego kardynat Wyszynski powie-
dzial potem z gorycza, ze Polacy otrzymali
oczekiwang odpowiedZ na gest polskich
biskupéw, ale nie od tych Niemcéw, od
ktoérych sie spodziewali...

Czy wizycie Brandta i Scheela w Polsce towa-
rzyszyly duze oczekiwania?

Ogromne. Dzi$ trudno sobie wyobrazi¢,
jak powazny uraz powodowala w Polsce
odmowa Bonn uznania granicy na Odrze
i Nysie. To nie byl tylko lek przed nie-
mieckim rewizjonizmem. To byto upoko-
rzenie tymczasowoS$ci i poczucie, ze jest
sie skazanym na radzieckie gwarancje
i solidarnos¢ panstw bloku. Z kolei uzna-
nie tej granicy przez Niemcy Zachodnie
dawalo niejasng jeszcze nadzieje na nor-
malnosc...

Méwie o swoich 6wczesnych odczu-
ciach, ktére o tyle nie byly typowe, ze

moje pierwsze ,nocne rozmowy” z Nie-
mcami, rowniez z Zachodu, przezytem
juz w roku 1965, na studiach w Lipsku,
w zwigzku z listem biskupéw i wyborami
do Bundestagu, w czasie ktérych Grass
gloséno wspieral Brandta i domagat sie
uznania polskiej granicy. W roku 1970
roku miatem 25 lat, ale Willy Brandt byt
dla mnie — i pewnie dla wielu Polakéw
mojej generacji — takim niemieckim Ken-
nedym. Od roku 1967 przygladatem mu
sie z redakcji , Forum”, gdzie mialem do
dyspozycji prase zachodnig. Widzialem,
ze powstanie koalicji socjalliberalnej je-
sienig 1969 roku bylo polityczng, men-
talna i moralna cezura. Nie tylko dlatego,
ze Brandt byt w czasie wojny emigrantem
iantyfaszysta, ale dlatego Ze pociagnat za
sobg mlode pokolenie zbuntowane prze-
ciwko generacji rodzicéw, bytych nazi-
stow. Brandt jakby zapraszal nas, mlo-
dych, do atrakcyjnej podrézy, do
przekraczania barier. Nie wskazywat celu,
ale kierunek. Na wewnatrz pociagal ha-
stem ,wiecej demokracji”, na zewnatrz
,zmiany poprzez zblizenie”.

Lata Go. to koniec ,naszej matej stabili-
zacji” zarébwno na Wschodzie, jak i na Za-
chodzie. Praska Wiosna 1968, a u nas Ma-

rzec, w USA protest przeciwko wojnie
wietnamskiej, we Francji Paryski Maj,
w Niemczech rewolta mlodziezowa i odej-
Scie od wladzy chadekoéw, to wszystko bylo
przejawem wielkiego przesuniecia tekto-
nicznych plyt w polityce, kulturze, men-
talno$ci, i to ponad zelazng kurtyna.
Wyczuwalne — chod jeszcze niezbyt skon-
kretyzowane — bylo poczucie, ze nasze
pokolenie moze tworzy¢ naczynia pola-
czone ponad zimnowojennymi podzia-
fami. Willy Brandt byl dla niejednego
z nas jednym z eksponentéw tych oczeki-
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Lekcje dialogu. Mowy, eseje i wywiady
(Grass, Weizsicker, Kiing, Dénhoff,
Habermas, Winkler, von Thadden i inni).
Wydawnictwo Atut, Wroctaw 2010

Testfall fiir Europa. Deutsch-Polnische
Nachbarschaft muss gelingen.
Edition Kérber-Stiftung, Hamburg 2009

Schuld & Siithne & Stolz & Vorurteil,
(mit Gunter Hofmann).
edition.fotoTAPETA, Berlin-Warschau 2007

Zbrodnia & kara & duma & uprzedzenie,
(razem z Gunterem Hoffmanem).

edition.fotoTAPETA, Berlin-Warszawa 2007

wan. Dla przedstawicieli partyjnego ,be-
tonu” byt natomiast zagrozeniem. Wal-
ter Ulbricht nazwal jego polityke
wschodnig ,rewizjonizmem w kapciach”,
groznym rozmiekczaniem panstw ko-
munistycznych.
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A jak przebiegta Pariska rozmowa z Grassem?

Doskonale jg pamietam. Nie byta dtuga.
Grass mial malo czasu, jakie§ 20 minut,
ale padly w niej sformulowania, ktére
trwale wplynely na moja postawa publicy-
sty-germanisty. W pewnym momencie
Grass powiedzial, ze polska , zwichrowana
mentalno$¢” moze byc , przeciwwagy” dla
yociezatego i skrytego intelektualizmu Nie-
mcoéw”. To wyznanie zabrzmialo wrecz
uwodzicielsko: nie tylko oni nam sg po-
trzebni, ale i my im! Poza tym Grass ujat
sie za dwoma $wiatowej stawy pisarzami
— Stawomirem Mrozkiem i Leszkiem Ko-
fakowskim — kt6rzy niedawno wyemigro-
wali z Polski. Wywiad blyskawicznie spi-
salem, przetlumaczylem i zaniostem do
redakcji. Nastepnego dnia zadzwonit do
mnie redaktor dziatu kultury w ,, Polityce”,
Tadeusz Drewnowski, méwigc, ze cenzura
chce wykresli¢ fragment o Mrozku i Kota-
kowskim. Mozna go jednak uratowac, jesli
dopiszemy w panskim pytaniu, ze Kota-
kowski jest za granica ,za wiedzg wiladz,
a Mrozek w kazdej chwili moze wréci¢”,
ktory wariant pan wybiera? Odpowiedzia-
tem, ze zalezy mi przede wszystkim na
tym, by czytelnik wiedzial, jakie jest sta-
nowisko Grassa w tej sprawie. Adam
Michnik opowiadal mi potem, ze czytal
ten wywiad w wiezieniu. Interwencja
Grassa zrobita na nim wrazenie, nato-
miast z niesmakiem przyjal, ze ,ten jakis
Krzeminski si¢ tak glupio madrzy”. Ale
warto bylo...

Czy Pariskim zdaniem Brandt byt dobrze przy-
gotowany do tej trudnej wizyty? Dla wielu ob-
serwatoréw na $wiecie najwazniejsza byla
wtedy wizyta Brandta i Scheela w Moskwie,
bo tam decydowano o losie podzielonych Nie-
miec. Czy Brandt zdawat sobie sprawe z tego,
ze ten jeden dzieA w Polsce bedzie jednak tak
wazny dla jego polityki zagranicznej, tak sym-
boliczny dla Niemiec Zachodnich? Czy Pan
wie, jak przygotowywat sie do podrézy do War-
szawy?

Brandt wiedzial, ze jedzie ztozy¢ podpis
pod rezygnacjg z dawnych niemieckich
terenéw wschodnich. I ta $wiadomo$¢ mu-
siata byc dla niego wielkim ciezarem. Znat
tez rozpalone nastroje niemieckiej pra-
wicy. Przez lata wytrzymywat ataki na sie-
bie, ze jest zdrajca, dzieckiem nie§lubnym,
Ze w czasie wojny byt w obcym mundurze,
podczas gdy kazdy normalny Niemiec no-
sit feldgrau Wehrmachtu. O Brandcie
moéwi sie, ze byl mimoza, ze zawiodt jako
glowa rodziny, bo szukal akceptacji thu-
moéw i kobiet. Taki fatwy psychologizm
mozna zobaczy¢ w nowym g9o-minuto-

wym filmie wyprodukowanym przez tele-
wizje Arte. Tymczasem Brandt musiat
miec w latach Go. ogromnag sile woli. Dwa
razy przegrywal wybory do Bundestagu,
a jednak podnosit sie¢ i zrobit to, co zro-
bione by¢ powinno. Uznat skutki wojny,
od czego partie zachodnioniemieckie wy-
krecaly sie przez dwadziescia lat.

W jego pojmowaniu polityki Polska od-
grywala pewna, cho¢ ograniczona role.
Nie znajduje w pismach i mowach Bran-
dta jakiej$ szczegdlnej znajomosci pol-
skiej historii, §ladéw polskich lektur —
z wyjatkiem ,Zdazy¢ przed Panem Bo-
giem” Hanny Krall. Marek Edelman twier-
dzit, ze w latach trzydziestych byt na od-
czycie Brandta w Warszawie, ale
w pamietnikach Brandta nie ma §ladu ta-
kiego odczytu. W latach Go. Brandt spo-
tykat sie z emisariuszami Wiadystawa Go-
mulki, I sekretarza partii, jak Mieczystaw
Rakowski, ale glebszej zazytosci z nimi
nie znalazt. Tlumacz Gomulki, Mieczy-
staw Tomala, opowiada, ze w samocho-
dzie, w ktérym Willy Brandt jechat z pre-
mierem  Jozefem  Cyrankiewiczem
z Okecia do rezydencji w Wilanowie pa-
nowata chlodna atmosfera. Wreszcie
Brandt ni stad, ni zowad zapytal: ,A jak
tam zniwa?”, bo o Zniwa zapytal go w cza-
sie wizyty w Moskwie premier ZSRR Ale-
ksiej Kosygin. Najwyrazniej Brandt, kto-
remu nie miedcilo sie w glowie, by szef
rzadu duzego panstwa interesowat sie zni-
wami, uznat to pytanie za osobliwg forme
uprzejmosci w krajach socjalistycznych.
Natomiast juz po podpisaniu ukladu roz-
mowy z Gomulka i Cyrankiewiczem byly
ozywione.

Polska — ze wzgledu na Odre i Nyse —
byta centralnym elementem polityki
wschodniej Brandta, ale — ze wzgledu na
radziecka hegemoni¢ — byla partnerem
,w pakiecie”, a nie samym w sobie. Jednak
mimo braku glebszej znajomosci Polski
Brandt miat $wiadomo$é rozmiaru
zbrodni niemieckich w Polsce i znaczenia
Polski w Europie. Jego uklekniecie w War-
szawie to, w moim przekonaniu, sponta-
niczny, ale catkowicie §wiadomy gest
przed wlasciwym pomnikiem — Bohate-
réw Getta. Niemiecki kanclerz uklakt wo-
bec bezmiaru wszystkich ofiar hitlerow-
skiego ludobodjstwa, a nie wylacznie
Holocaustu. W kazdym razie ja juz wow-
czas ten gest Brandta tak odebralem.

Potwierdzit to w pézniejszych rozmowach z Pa-
nem?

Z Brandtem rozmawiatem dwa razy. Po
raz pierwszy byl to wywiad przed jego
przyjazdem do Warszawy w 1985 roku.

Wygladat fatalnie, na bardzo chorego juz
cztowieka. Ta pierwsza rozmowa byla za-
wodowa, poprawna, zdystansowana. Na-
tomiast druga byta wzruszajaca. Bylo kilka
dni po upadku muru, w bonskiej Beetho-
ven-Halle Fundacja Eberta urzadzita
wielki mityng z Brandtem, bylo kilka ty-
siecy stuchaczy. Gléwnym mowca byt
Brandt, potem mieli$my krotkie wypowie-
dzi my, sasiedzi Niemcéw. Pod koniec
Brandt ostentacyjnie podszedl do mnie
i poprosit na podium na strong. Powie-
dzial mi wtedy stowa, ktére trudno zapo-
mnieé: ,Seien Sie auf der Hut vor der
deutschen Juristerei”. Chroncie sie przed
niemieckim prawniczeniem. Prosze sobie
wyobrazic¢ bytego niemieckiego kanclerza,
ktéry przestrzega Polaka przed kruczkami
prawnymi, ktére moga stosowac Niemcy.
Brandtowi moze brakowalo wyczucia
spraw polskich, brakowato odpowiednich
anten, ale jednak to zdanie powiedzial.
Natomiast co do gestu w Warszawie:
Brandt wtedy w Beethoven-Halle nie zwie-
rzal mi sie ze swych motywacji, ale podo-
bala mu sie moja interpretacja, ze to wla-
$ciwe miejsce dla gestu wobec wszystkich
ofiar zbrodni nazistowskich.

Pana wspomnienia nie rozwiewaja polskich pre-
tensji, ze Brandt nie szukat intensywniejszego
kontaktu z Polakami.

Moim zdaniem, dopiero Helmut Schmidt
dostrzegl w Polsce w miare samodziel-
nego gracza. Jego publiczna uwaga z po-
fowy lat 70., ze mogtby sobie Gierka wy-
obrazi¢ w swoim rzadzie wywolala
konsternacje, ale byta bezprzykladnym
komplementem w dziejach stosunkéw
polsko-niemieckich. Schmidt przyjat pat-
ronat nad Deutsches Polen-Institut Karla
Dedeciusa i zagladat do wydawanej przez
niego ,Biblioteki Polskiej”. Réwniez Ger-
hard Schréder — jak sam mogltem sie prze-
konaé — przeczytat historie Polski Nor-
mana Daviesa, ktérg mu sprezentowal
Aleksander Kwasniewski. Natomiast
u Helmuta Kohla nigdy takiego dowodu
zainteresowania nie dostrzeglem...

By¢ moze Kohl nie wczytywat sie w ksigzki do-
tyczace historii Polski, ale zdawat sobie sprawe
z duzego znaczenia relacji polsko-niemieckich

dla Republiki Federalnej...

Taka samg $wiadomo$¢ mial tez Brandt,
ktoéry podobnie jak Adenauer powtarzatl,
ze stosunki z Polska maja dla Niemiec ta-
kie samo znaczenie, jak z Francja. Tyle ze
w przypadku Adenauera nic z tego nie wy-
nikato. Powrdce jeszcze raz do wagi uklek-
niecia w Warszawie, nie w Yad Vashem,
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Bundeskanzler Willy Brandt und Aufenminister Walter Scheel vor dem Denkmal der Helden des Ghettos in Warschau
Kanclerz Willy Brandt i minister spraw zagranicznych Walter Scheel przed Pomnikiem Bohateréw Getta w Warszawie

tylko na miejscu zbrodni, w szczegblnym
miejscu niemieckiej pamieci. Szkoda, ze
w Polsce czesto tak fatwo przechodzimy do
porzadku dziennego wobec tego wyzwania,
ktore Brandt swym gestem rzucil niemiec-
kiej opinii publicznej. On, ktory ze wzgledu
na swa biografie, wcale nie byt do tego mo-
ralnie zobligowany, pokazat ziomkom, ze
wykrecaja sie od poczucia winy. A zrobit to
w dniu, gdy skladat podpis pod uznaniem
granicy. To byt jasny przekaz. Uznajcie
wreszcie rezygnacje z bylych wschodnich
prowingji za forme pokuty za to, co III Rze-
sza, a wigc wielu z was, wyprawialo na
Wschodzie... Jego i Waltera Scheela z FDP
— ale takze Richarda von Weizsickera
z CDU - walka o uznanie przez Niemcy
granicy nie byla przeciez jakim$ prezentem
dla Polski, to bylo wydzieranie z Niemcoéw
dziejowej koniecznosci jesli nie w imie dzie-
jowej sprawiedliwosci, to pokoju i dobrego
wspélzycia z najtrudniejszym w XX wieku
sasiedztwie w Europie.

Spér wokét koniecznosci uznania powojennych
granic toczyt sie w Republice Federalnej przez
lata. Juz w 1958 roku Golo Mann w swojej his-
torii Niemiec napisat, ze Niemcy musza zaak-
ceptowad zmiane mapy Niemiec, ksztaltu pai-
stwa i wyciagna¢ z tego wnioski. Zmienily sie
granice, zmienit sig niemiecki krajobraz kultu-
rowy, pisat Mann, nie ma alternatywy wobec
powojennego ksztaltu Niemiec.

Taka postawa nie byla ani wtedy, ani nawet
duzo pdzniej taka oczywista. Pamietam
wypowiedz Wolfganga Schiublego w cza-
sie spotkania z nowiutkimi burszami, stu-
dentami-korporantami, z bylej NRD na
zamku w Wartburgu w 1991 roku na temat
zjednoczenia Niemiec. M6wil wtedy, ze
rzad federalny musial uznac¢ powojenne
granice, poniewaz inaczej nie dosztoby do
zjednoczenia. Tymczasem mogt powie-
dzied, ze mimo bolesnej utraty Slaska, Po-
morza i Prus Wschodnich, to jednak
szczerze uznali$my te granice, poniewaz

nareszcie chcemy zy¢ z Polakami w zgo-
dzie i dobrym sasiedztwie. Schiuble mo-
wil o kosztach — nie ma zjednoczenia bez
Odry i Nysy — a nie tych historycznych
lekcjach, o ktérych 40 lat wezeéniej pisat
Golo Mann. Podobnie jak Schiuble wypo-
wiadal sie w 1990 roku kanclerz Kohl. I to
nie Helmut Kohl zlozyt podpisat pod osta-
tecznym traktatem granicznym z listo-
pada 1990 roku, tylko minister spraw za-
granicznych Hans-Dietrich Genscher.
Wyszlo na to, ze ,kanclerz zjednoczenia”
nie chciat pobrudzi¢ sobie rak tym atra-
mentem. Natomiast kanclerz Brandt miat
odwage p6j$¢ wbrew ogromnej czesci nie-
mieckich resentymentéw. A w 1972 nawet
narazal swoje kanclerstwo ryzykujac
przedwczesne wybory. Faktycznie byly one
referendum w sprawie jego polityki
wschodniej. T wygrat. Kohl w 1990 roku
krecit w sprawie granicy, bo nie chciat za-
ryzykowac utraty kilku procent gloséw wy-
pedzonych.
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Bundeskanzler Willy Brandt kniet vor dem Denkmal der Helden des Ghettos in Warschau
Kanclerz Willy Brandt kleczy przed Pomnikiem Bohateréw Getta w Warszawie

Czy Pan nie jest zbyt krytyczny wobec kan-
clerza Kohla? Helmut Kohl nie zmienit polityki
zachodnioniemieckiej po 1982 roku, kontynuo-
wat przeciez polityke Brandta i Schmidta. Wy-
daje mi sie, ze warto takze podkresli¢ inng za-
stuge Kohla dla Polski. Pragnac szybkiego
zjednoczenia Niemiec w strukturach Zachodu,
chciat takze szybkiego wycofania wojsk sowiec-
kich z Europy Srodkowej, a te postulaty byly
w interesie demokratycznej Polski, ktéra
w 1990 roku stata sie bezposrednim sasiadem
NATO oraz Europejskiej Wspélnoty Gospo-
darczej.

To $wieta prawda. Jakkolwiek mozna tez
zestawi¢ to z lista niepotrzebnych zanie-
chan kanclerza z lat go. w naszych spra-
wach, ktore sie potem zemscily. Uwazam,
ze nie powinni$my traktowac polityki nie-
mieckiej wobec Polski tak, ze jednego kan-
clerzowi wynosimy pod niebiosa, a na dru-
giego tylko sarkamy, poniewaz w gruncie
rzeczy niemiecka Polenpolitik jest od cza-

séw Brandta obliczalna i spolegliwa — przy
wszystkich kolcach i wertepach. Dotyczy
to takze szarganego u nas Gerharda Schro-
dera. Jego przejscie na garnuszek Gaz-
promu mozna uznad za mizerny styl dla
niemieckiego socjaldemokraty. Ale nie
moge zapomniel tego wszystkiego do-
brego, co Schréder — poza rurociggiem
battyckim — zrobit dla naszego sasiedztwa.
Zaraz po wygranej w 1998 roku urucho-
mit od lat blokowane przez Bonn odszko-
dowania dla bytych wieZniéw obozéw kon-
centracyjnych. W 2000 wsparl w Nicei
polskie aspiracje. W grudniu 2002,
w ostatnim momencie procesu akcesyj-
nego, wplynat na zwiekszenie subwencji
dla polskiego rolnictwa o miliard euro.
W 2004 roku zdecydowanie odciat sie od
roszczen majatkowych wypedzonych. To
mato?

Nie powinnismy tez zapominaé, ze wedtug
sondazy UE w roku 2004 nie bylo w spote-

czenstwie niemieckim wigkszosci dla przysta-
pienia Polski do Unii. A mimo to rzad Schrs-
dera - i wszystkie partie w Bundestagu - kon-
sekwentnie forsowat rozszerzenie Unii na
Wschéd. W tej kwestii polsko-niemiecka wspél-
nota intereséw funkcjonowata. Powréémy jesz-
cze do europejskiego miejsca pamieci ,Brandt
w Warszawie”. Na ile jest to takze miejscem
pamieci dla Polakéw? W latach 70. mimo de-
struktywnych dzialari cenzury obraz klecza-
cego kanclerza byt przeciez waznym symbo-
lem dla wielu Polakéw. Pozytywnym
wizerunkiem Republiki Federalnej jako pan-
stwa, ktére Polacy chcieli zobaczy¢ - obrazem
paristwa opartego na samokrytycznej refleksji,
narodu dojrzatego, otwartego na pojednanie.
Odnosze jednak wrazenie, ze w ciggu ostat-
nich 20-25 lat obraz kanclerza kleczacego
w Warszawie wielu Polakom zniknat z pamieci.

Mimo ze w PRL cenzura niechetnie go-
dzila sie na publikacje zdjecia kleczacego
kanclerza, bylo ono znane jako symbol.
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W latach 0. niejako osmotycznie weszlo
do $wiadomosci niematej czesci spote-
czenstwa. Willy Brandt byt ikong dobrego
Niemca. Gdy w roku 1974, po ujawnieniu,
ze NRD ulokowala w jego otoczeniu
szpiega, Brandt odszed!, zapanowata kon-
sternacja.

Prawdg jest tez, ze ikone Willy’ego Bran-
dta kleczacego w Warszawie, przestonita
w latach 7o. lawina frapujacych obrazéw
polsko-niemieckich, kompletnie niewyob-
razalnych w latach 6o0. Mysle, ze ogromny
wplyw na obraz Republiki Federalnej
w Polsce mialo na przyklad swietne przy-
jecie polskich pitkarzy w czasie mistrzo-
stwa swiata w 1974 roku. Obszerne relacje
telewizyjne ze Stuttgartu i Frankfurtu po-
kazaly calkiem inne Niemcy Zachodnie.
Zreszty staly sie one w miare dostepne.
W czasach Gierka wyjazd turystyczny na
Zachod stal sie realny.

Ale przeciez nie wszyscy mieli ten przywilej...

Oczywiscie, jednak setki tysiecy ludzi pasz-
porty otrzymywalo. Niemcy Zachodnie sta-
waly sie realne i blizsze. Zaczela sie kon-
ferencja podrecznikowa, wywotujac
otwarte debaty w obu krajach. Potem po-
wstala opozycja, tworzac sie¢ wlasnych
kontaktéw niemieckich i przyjazni. Poja-
wily sie nowe tematy dwustronne i ikona
,Brandt w 1970 roku w Warszawie” nie
byla juz $wietym obrazkiem.

Wydaje mi sie, ze to chtodny stosunek Brandta
do Solidarnosci w latach 80. spowodowat ulot-
nienie sie z polskiej swiadomosci jego gestu
z 1970 roku.

W latach 8o. na pewno. Ale sprawa jest
bardziej ztozona. Pod koniec lat 7o. sym-
patia Polakéw wobec Niemcoéw przesu-
nela sie na niemiecki Kogci6t katolicki.
Wiadomo bylo, ze to kardynalowie nie-
mieccy w decydujacy sposéb wplyneli na
wybor Karola Wojtyly na papieza. Ich za-
angazowanie bylo jakby tg dtugo oczeki-
wang odwazng odpowiedzig niemieckich
biskupow na list polskiego episkopatu
21965 roku.

Natomiast prawda jest, ze Brandt nie
czut rewolucji Solidarnosci. Nikaragua tak,
Salwador — prosze bardzo, ale nie Polska
i Europa, ze wzgledu na konfrontacj¢ mo-
carstw. Brandt chciat zblizenia i zmian w
Europie Wschodniej, ale obawiat sie de-
stabilizacji. Dopiero latem 1989 przyznat,
ze zmiany jednak musza uwzgledniad zta-
manie skostniatych struktur. Przedtem
kluczyt. Gdy w 1984 roku Adam Michnik
przycisnat go listem otwartym pisanym
z wiezienia, Brandt sie migal. Adamowi

chodzilo o wsparcie w polskiej walce we-
wnetrznej, Brandtowi — o wsparcie dla
jego akcji na rzecz nowego odprezenia.
Brandt Polski nie czul. Ale gwoli spra-
wiedliwosci trzeba tez powiedzied, ze row-
niez chadecja byta bardzo ostrozna, nawet
tacy antykomunisci jak Franz Josef
Strauss chetnie spotykali sie z Erichem
Honeckerem, sprawy polskie pozostawia-
jac z boku.

Dzi$ wydaje sig, ze zaréwno krytycy jak
i obronicy Brandta argumentuja nazbyt
emocjonalnie i niezupeknie historycznie.
Spotkanie Brandta z Walgsa moglto w1985
roku dojs$¢ do skutku — gdy rozwazano
spotkanie w Patacu Prymasowskim oka-
zalo sie, ze prymas nie bardzo chce od-
grywac role posrednika. Walesie zaszko-
dzit posrednio prezydent Mitterrand, kt6ry
w przededniu warszawskiej wizyty Bran-
dta przyjat w Patacu Elizejskim generata
Jaruzelskiego. Ale niewatpliwie: gdyby
Brandt sie wtedy uparl, do spotkania by
doszlo. Sprawa zostala zatarta w 1989
roku, gdy obaj noblisci spotkali sig
w Bonn. Dzi$ zlego osadu chyba juz nie
ma. W roku 2000 solidarno$ciowy pre-
mier Jerzy Buzek i socjaldemokratyczny
kanclerz Gerhard Schréder razem odsto-
nili w Warszawie tablice upamietniajaca
uklekniecie Willy’ego Brandta.

Réwniez Lech Watesa nie zywi urazy.
Podczas obchodéw 8o-lecia Giintera
Grassa w Gdansku w 2007 roku, w czasie
publicznej dyskusji z Grassem, Stefanem
Mellerem i Richardem von Weizsickerem
Walesa powiedzial wprost: ,Ja nie mam
pretensji do Willy’ego Brandta, ze sie ze
mng wtedy nie spotkal. Trzeba wtedy bylo
robié wszystko, zeby nie draznic misia na
Wschodzie”.

Jednak pozostaje pytanie o styl polityki Bran-
dta, laureata Pokojowej Nagrody Nobla, wo-
bec ruchéw antykomunistycznych i demokra-
tycznych w bloku sowieckim.

Ale to nie kwestia stylu czy smaku. Nie
spotykajac si¢ z Walesg w 1985 roku,
Brandt ujawnit brak znajomosci spraw
polskich. Mimo to wiedzial, ze Polska jest
dla Niemcoéw wazna. W 19770 roku posta-
pit absolutnie stusznie, z wielka odwaga
moralng.

Uwazam, ze ta wizyta Brandta w Warszawie
to dla Republiki Federalnej jedno z fundamen-
talnych miejsc pamieci.

Absolutnie tak. Republika Federalna ma
kilka miejsc pamieci tak zasadniczych dla
jej demokratycznej tozsamosci. Najwaz-
niejszym jest pamie¢ Holocaustu, czego

przejawem jest monument przy Bramie
Brandenburskiej, drugim — upadek muru
w 1989. Natomiast w centrum niemiec-
kiego ikonostasu jest uscisk Adenauera
z de Gaullem w Reims i Willy Brandt kle-
czacy w Warszawie. Takiej sily nie maja,
moim zdaniem, zdjecia Adenauera z Ben
Gurionem, Kohla i Mazowieckiego w cza-
sie ,mszy pojednania” w Krzyzowej czy
u$miechnietych Kohla i Gorbaczowa na
Kaukazie.

Wychodzac poza waska polsko-niemiecka per-
spektywe, jakie znaczenie miat rok 1970
i 6wczesny traktat warszawski dla Europy?

Wizyta Brandta w Warszawie byta, moim
zdaniem, momentem zwrotnym w powo-
jennej historii Europy Srodkowej. Bez
uznania przez Niemcy polskiej granicy za-
chodniej, wewnetrzna demokratyzacja
panstw bloku byta niezmiernie utrud-
niona. Dowodem Czechostowacja w1968
roku. Gomutka nalegat w Moskwie na
zbrojna interwencje przeciwko Praskiej
Wiosénie nie dlatego, ze obcy mu byt
wszelki liberalizm, ale dlatego, Zze obawiat
sie wyluskania Czechostowacji z bloku
i osamotnienia Polski w walce o uznanie
przez Republike Federalng granicy na Od-
rze i Nysie. Nie oceniam teraz jego rozu-
mowania, a jedynie je odtwarzam. Go-
mutka nie ufal Moskwie w sprawie
niemieckiej. Obawial sie porozumienia
w duchu noty Stalina z 1952...

Zgody na zjednoczenie Niemiec w zamian za
ich neutralizacje...

I miat powody. W 1955 roku Chruszczow
nawigzal stosunki dyplomatyczne z REN,
mimo ze Bonn odmawialo uznania gra-
nicy. A w 1964 Chruszczow przez swego
ziecia, naczelnego ,Izwiestii”, sondowat
nowe zblizenie. To miedzy innymi z ini-
cjatywy Gomulki, Leonid Brezniew obalit
wtedy Chruszczowa. Z drugiej strony
Bonn uzyskato sukcesy. Do roku 1967
w bloku obowigzywata doktryna Gomutki.
Nikt (poza Moskwa) nie nawigze stosun-
kéw z REN dopdki Bonn nie uzna NRD
igranicy na Odrze i Nysie. Ale w styczniu
1967 wylamata sie z tej zasady Rumunia,
nastepne byly Wegry i Bulgaria. Odpowie-
dzig miat by¢ ,zelazny tréjkat” PRL-NRD-
CSRS. Jednak Praska Wiosna pokazala,
ze 1 zelazo sie kruszy. Brandt — ktory byt
wtedy ministrem spraw zagranicznych
w rzadzie Kurta Georga Kiesingera — moé-
wil co prawda na zjezdzie SPD w maju
1968 o uznaniu polskiej granicy, ale w
Czechostowacji prasa dyskutowata o po-
wrocie do przedwojennej ,, malej ententy”
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—bez Polski, ale z Jugostawig. Na przemo-
wienie Brandta Gomutka odpowiedziat
dopiero w maju 1969, po zgnieceniu pra-
skiej rewolucji proponujac rozmowy bez
warunkow wstepnych. Brandt na to prze-
mowienie odpowiedziat jesienig w dekla-
racji rzagdowej. Rok pdzniej Bonn uznato
polska granice. To nie jest usprawiedliwie-
nie polskiej interwencji, tylko pokazanie,
w jakim $wiecie wowczas zyliSmy.

Od grudnia 1970 roku zaczyna sie
w bloku wschodnim nowa era. Strajk na
wybrzezu tydzien po uznaniu granicy
symbolicznie pokazal, ze w Polsce poli-
tyczny $rodek ciezko$ci przesuwa sie na
sprawy wewnetrzne. W latach Go. byly to
sprawy niemieckie: 650-lecie Grunwaldu
w1960, spér Gomutki z kardynatem Wy-
szynskim wokoét listu biskupéw w 1965.
Po uznaniu granicy i upadku Gomulki
w grudniu 1970 PRL ,normalnieje”. Gie-
rek prowadzi polityke ostroznego otwarcia
na zewnatrz i na wewnatrz. W 1975 roku
konferencja w Helsinkach z jednej strony
uznaje radziecka hegemonie w bloku
wschodnim, z drugiej jednak stwarza
pewne pole swobdd obywatelskich, na
ktére moga sie powolac ruchy opozycyjne
jak KOR, a potem Solidarnosc¢. I na ko-
niec: stan wojenny wprowadzony w PRL
w 1981 roku jest jakosciowo czyms§ zupel-
nie innym niz radziecka interwencja
w NRD 1953, na Wegrzech w1956 i w Cze-
chostowacji w 1968 roku.

Po uznaniu polskiej granicy przez Re-
publike Federalng erozja bloku nabiera
dynamiki, niezaleznie od réznic miedzy
poszczegdlnymi krajami czy cofniecia ak-
¢ji na lata — jak w Czechostowacji Gustava
Husaka. Bez wizyty Brandta w grudniu
1970 w Warszawie nie byloby w 19775 roku
Helsinek i marginesu swobody dla dzia-
fania opozycji. Bez uznania granicy nie
byloby tez wytyczenia przez Watykan no-
wych granic diecezji na polskich ziemiach
zachodnich, a bez tego nie byloby pojed-
nania obu episkopatéw w roku 1978, i wy-
boru Karola Wojtyly na papieza.

Mozna $mialo powiedzied, ze wizyta
Brandta w 1970 roku byta cezura w powo-
jennych dziejach Polski, Niemiec i Europy.
A jej ikong byl wizerunek niemieckiego
kanclerza kleczacego w Warszawie...

Ma racje historyk Heinrich August Win-
Kkler, gdy mowi, ze kwestia polska (odzys-
kanie wolnosci) i niemiecka (uzyskanie
zjednoczenia) byly ze sobg zrosniete od
dwustu lat. W XIX i pierwszej polowie
XX wieku byly tragicznie konkurencyjne:
albo Niemcy gora, i wtedy nie ma Polski,
albo Polska, a wtedy Niemcy sg okrojone
i okupowane. Po II wojnie byly w naszych
wzajemnych relacjach dwie fazy.

Pierwsza, to préba oddzielenia w Nie-
mczech Zachodnich problemu zjednocze-
nia Niemiec od problematyki polsko-nie-
mieckiej. Udawanie, ze kwestia granic jest
otwarta, a przy ewentualnych rozmowach
pokojowych da sie nawet granice zrewi-
dowacd. Faza druga zaczyna sie w latach
6o. ,nowa polityka wschodnig” Willy’ego
Brandta, ktorej sercem — przy calym uzna-
niu radzieckiej hegemonii w Europie
Wschodniej — bylo zrozumienie faktu, ze
nie ma mowy o przezwycig¢zeniu podziatu
Niemiec, bez uznania polskiej granicy
i polskiej podmiotowosci w Europie.
W grudniu 1970 Brandt posrednio odpo-
wiedzial nie tylko na list biskupéw z 1965
roku, ale i na plan Rapackiego, ktory
Moskwa popierala niechetnie, bo strefa
bezatomowa obejmujaca oba paristwa nie-
mieckie, Polske i Czechostowacje ostabia-
taby radzieckie wplywy, a wzmacniala
wspblprace krajow srodkowoeuropejskich.

W istocie to w grudniu 1970 roku poto-
zone zostaly podwaliny pod te ,polsko-
niemiecka wspolnote intereséw”, ktorag
w styczniu 1990 sformutowali ministro-
wie Krzysztof Skubiszewski i Hans-Diet-
rich Genscher — ten ostatni byt zreszta
w 1970 roku ministrem spraw wewnetrz-
nych w rzadzie Brandta. Krotko méwiac:
bez 7 grudnia 19770 nie byloby 9 listopada
1989, zjednoczenia Niemiec, upadku
ZSRR i wejscia Polski do NATO i UE.

Ale dzieje naszych wzajemnych stosunkéw po
7 grudnia 1970 roku to takze historia diugiej
i trudnej ratyfikacji traktatu warszawskiego
w Bundestagu, i negacji w Polsce znaczenia
tego dziejowego przetomu. SPD i liberatowie
bronili w Bundestagu polityki wschodniej, zas
wielu politykéw konserwatywnych ja zwalczato.

Razgca byla 6wczesna matostkowos¢ cha-
dekow. Ale byla tez odwazna postawa Ri-
charda von Weizsickera i tych politykéw
CDU, ktérzy spowodowali powstrzymanie
si¢ chadekéw od glosowania i tym samym
umozliwili ratyfikacje. Niemiej trudno za-
pomnie fakt, ze to akurat partia w duzej
mierze katolicka, jaka jest CDU-CSU, ha-
mowala uznanie granicy. Narodowy ego-
izm byt wiekszy niz moralna odpowie-
dzialno$¢ europejska. Dopiero Helmut
Kohl przesunat te akcenty.

Irytujace dla Polakéw bylo tez orzeczenie Fe-
deralnego Trybunalu Konstytucyjnego z 1975
roku, ktére pokazalo, ze w kwestii granic Re-
publika Federalna inaczej interpretuje konsek-
wencje prawne traktatu z 1970 roku niz War-
szawa, jedynie warunkowo uznajac granice -
do przyszlego zjednoczenia. Traktat byt co
prawda przetomem dla relacji polsko-niemiec-

kich, ale jego interpretacje prawne wywolywaty
w Polsce rozczarowanie i nieufnosé.

Jednak powrét do sytuacji sprzed 1970
roku byl juz niemozliwy. Mimo rozczaro-
wania orzeczeniem trybunatu, mimo péz-
niejszych zapasci w relacjach polsko-nie-
mieckich po wprowadzeniu stanu
wojennego, przetom roku 19770 byt nieod-
wracalny. Dowodem nie tylko sympatie
Niemcéw do Polakéw mierzone milio-
nami paczek w latach 8o., a takze — przy
wszystkich przerysowaniach — kontakty
niemieckich elit politycznych z elitami so-
lidarno$ciowymi i peerelowskimi przed
rokiem 1989. To wszystko przyniosto
efekty w latach go. stosunkowo tagodnym
przeskoczeniem niebezpiecznych raf
w polityce europejskiej — upadkiem ko-
munizmu i odbudowg kapitalizmu.

Czesto Pan powtarza, ze w ciggu ostatnich 40
lat bylismy swiadkami nie tylko historycznych
przetoméw w relacjach polsko-niemieckich,
ale takze rewaloryzacji znaczenia tych stosun-
kéw dla Europy. Zarazem uwaza Pan, ze tylko
niewielu przedstawicieli elity politycznych i kul-
turalnych Niemiec jest swiadomych znaczenia
tej nowej dynamiki stosunkéw polsko-niemiec-
kich dla przysztych loséw narodu niemiec-

kiego...

Czego mi brakuje u mlodej generacji nie-
mieckich politykéw, to wyczucia pélcieni
i zyciodajnej znajomosci podglebia kultu-
rowego naszej cze$ci Europy. Nie wystar-
czy racjonalnie wpatrywac sie w mape
kontynentu, na ktérej z jednej strony du-
zym sasiadem Niemiec jest Francja, a z
drugiej Polska, wiec dobrze by byto, gdy-
by$émy szli razem. Trzeba tez umie¢ my-
sle¢ w skali ditugiego trwania, wielkich
proceséw historycznych i powigzan kul-
turowych, znaé blaski i cienie tradycji kul-
tur politycznych obu krajow.

Mlodzi kariere polityczng robig przede
wszystkim dzieki polityce wewnetrznej,
a nie europejskiej czy zagranicznej. Re-
zultatem nie jest moze renacjonalizacja
polityki w krajach UE — choc jest i taka
teza — ile jej prowincjonalizacja. To samo
dotyczy mediéw. Niech pan popatrzy na
tematy popularnych talk-show w telewiz-
jach obu krajow. Tematy europejskie i sa-
siedzkie s3 na marginesie.

Dzisiaj Niemcy kandyduja w Polsce do
wladz komunalnych, a Polacy w Nie-
mczech, lecz tematy polsko-niemieckie —
zresztg podobnie jak niemiecko-francu-
skie — nie s3 sexy. Dowodem absurdalna
kl6tnia o muzealizacje wypedzen. Wy-
glada na to, ze mlode pokolenie nie zna-
lazto wlasnej narracji tego sasiedztwa,
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wiasnej narracji wspélnej historii, i wias-
nej narracji zjednoczonej Europy. W Pol-
sce pozostaje trywialna ideologia Walde-
mara Pawlaka o ,wyciskaniu brukselki”,
a w Niemczech — ped do zaciskania wias-
nej sakiewki, gdy mowa o Brukseli i Eu-
ropie. Pokolenie czterdziestolatkow nie
sprawia wrazenia, by bylo gotowe p6j$¢
dla Europy na barykady przeciwko ,wiecz-
nie wczorajszym” we wlasnych krajach...

Patrzac przez pryzmat lat 1970 i 1989, co
mozna powiedzie¢ o niemieckiej polityce wo-
bec Polski? W swojej niemieckiej ksigzce
,Sprawdzian wobec Europy. Sasiedztwo pol-
sko-niemieckie musi site uda¢” (2008) pisat
Pan, ze gdyby w ciagu ostatnich dwéch dzie-
siecioleci niemieccy kanclerze byli w sprawach
polskich tak odwazni wobec wtasnej opinii jak
Willy Brandt w 1970, nie mielibysmy tych
wszystkich nieporozumien i konfliktéw, ktére
zatruly nasze stosunki po 2005 roku...

Ta gorzka uwaga dotyczy rowniez naszych
politykow. Gdyby w roku 1990 Helmut
Kohl nie migat sie w sprawach granicy ze
wzgledu na kilka procent gtoséw wype-
dzonych, Zwigzek Wypedzonych prze-
szedlby pewnie w latach go. inng ewolu-
cje. Jej zapowiedzig byta postawa Herberta
Hupki i Hartmuta Koschyka. Gdyby Hel-
mut Kohl zapisal w traktacie z 1991 roku
(Gerhard Schroder powiedziat to 1 sierpnia
2004 w Warszawie), ze rzad niemiecki
nie bedzie wspierat zadnych zadan wype-
dzonych o odszkodowanie, moze $ciag-
nalby na siebie klopoty, ale utonelyby one
w ogélnym pakiecie zjednoczenia Nie-
miec: transferu finansowego dla nowych
landéw i dla ZSRR za wycofanie armii ra-
dzieckiej. Ale Polska nie byla dla kanclerza
warta konfrontacji z lobby wypedzonych.
Réwniez do ogrodka naszych politykéow
lat 9o. mozna wrzuci¢ kamyk. Gdybysmy
z kolei wystapili z inicjatywa wspdélnego
upamietnienia wypedzen i wysiedlen —
a takie inicjatywy rodzily sie oddolnie na
Slasku, Pomorzu, na Mazurach, we Wro-
clawiu, Glogowie, Gdansku — nie mieli-
by$my wojny o Centrum przeciw Wype-
dzeniom. W obu wypadkach inna bytaby
atmosfera i inaczej moglyby sie skonczyc
wybory prezydenckie w 2005 roku.

Dziadek z Wehrmachtu by sie pojawit...

Ale nie mialby znaczenia, bo proces we-
wnetrznego pojednania polsko-niemiec-
kiego bylyby juz tak zakorzeniony, ze nie
datoby si¢ rozhusta¢ antyniemieckich na-
strojow. Ja zreszta uwazam, Ze one i tak
byly w 2005 stabsze, a tak myslaly oba
obozy — zwycieski PiS i przegrane PO.

O tym, Ze karta antyniemiecka jest staba
pokazaly wyniki wyboréw na zachodzie Pol-
ski i masowe poparcie w Gdansku dla
Grassa w roku 20006, gdy byt atakowany w
Niemczech i przez polska prawice za to,
ze zbyt pdzno ujawnit swoj wojenny epizod
z powolaniem jesienia 1944 do Waffen-SS.

W Polsce po prawej stronie zaczeta zanikaé
$wiadomosé¢, ze w interesie Polski jest gleboka
integracja Unii Europejskiej, i ze wtopienie
sie w Europe Zachodnia byto marzeniem opo-
zycji antykomunistycznej, demokratycznych
pradéw w polskiej mysli politycznej przed ro-
kiem 1989...

Doktadnie. Tymczasem nawet siegajac do
argumentu egoizmu narodowego mozna
powiedziec tak, jak méwili Francuzi w la-
tach Go.: integracja europejska jest nam
potrzebna po to, zeby Niemcy owatowac
przyjaznymi objeciami, i w ten sposéb
chronic sie przed ich, ale i przed ewen-
tualnymi naszymi, szalenistwami. Zreszta
sami Niemcy angazujacy sie na rzecz zjed-
noczenia Europy, przypominali o tej pe-
dagogicznej roli Europy. Podobato mi sie,
gdy Gesine Schwan, koordynatorka do
spraw polsko-niemieckich, wziela we Fran-
¢ji udziat w kampanii przed referendum
konstytucyjnym 2005 moéwiagc Francu-
zom: nie zostawiajcie Polakow sam na
sam z nami, pomozcie im... Niestety, fran-
cuski lek przed polskim hydraulikiem oka-
zal sie silniejszy. Ale wezwanie do solidar-
nosci europejskiej byto wzorcowe.

Na koniec powréce do zasadniczego pytania
naszej rozmowy. Dlaczego z dzisiejszej per-
spektywy powrét do wydarzeri z 1970 roku jest
wazny? Przeciez mozna sie skupié¢ na przelo-
mie 1989 roku, na traktacie granicznym z listo-
pada 1990 czy na traktacie dobrosasiedzkim
21991 roku?

Nie wystarczy traktowad historii jako
zbioru izolowanych wydarzen. Spotkanie
Ottona III z Chrobrym, Grunwald, Po-
wstanie Warszawskie, ,msza pojednania”
z 1989 — wazne jest zrozumienie histo-
rycznych proceséw, bo to one pozwalaja
uczy(¢ sie na bledach.

Zaréwno polski, jak i niemiecki matu-
rzysta powinien znad nie tylko podsta-
wowe fakty, ale i procesy zachodzace wo-
kot nich. Katastrofalne bledy popelniane
w przeszlodci i niezwykle sukcesy — i to
wspélne, a nie kosztem sasiada. Do zro-
zumienia tego procesu dochodzenie Nie-
mcoéw i Polakow do dzisiejszej wspolnoty
interesow rok 19770 ma znaczenie przeto-
mowe.

Tu nie chodzi tylko o ikone kleczacego
Brandta, czy ,objecia z Krzyzowej” Kohla

i Mazowieckiego. Zaréwno polski inteli-
gent, jak niemiecki Bildungsbiirger powi-
nien znac i rozumie¢ logike polsko-nie-
mieckiego sasiedztwa w XX wieku: powr6t
Polski na mape Europy w wyniku niemiec-
kiej kleski w I wojnie i rewolucji w Rosji,
geneza i przebieg II wojny $wiatowej,
zbrodnie hitlerowskie popelnione w Pol-
sce i powojenne losy wschodnich Nie-
mcoéw. Z drugiej strony obaj powinni znac
proces dochodzenia do wspdlnoty warto-
$ci oraz interesow, ktora — przy wszystkich
rozbieznosciach — mamy réwniez dzisiaj.
I Niemcy, i Polska s3 zywotnie zaintereso-
wane tym, by UE funkcjonowala, byta
silna i zeby oba nasze kraje trzymala w ry-
zach, gdyby$my nagle stracili nad sobg
kontrole...

Czy Polacy i Niemcy maja co$ do przekazania
innym skonfliktowanym ze sobg narodom?

Jak najbardziej. Uwazam, Ze stosunki pol-
sko-niemieckie maja dla pomyslnosci Eu-
ropy znacznie wieksze niz stosunki nie-
miecko-francuskie, cho¢ to Bonn i Paryz
przed rokiem 1989 wypracowaly ten wzo-
rzec wspélpracy i pojednania, ktory
mys$my skopiowali najpierw dla stosun-
kéw polsko-niemieckich, a potem prze-
niesliémy na stosunki z Ukraing, Litwa,
a ostatnio wyprobowujemy z Rosja. Jed-
nak pojednanie niemiecko-francuskie jest
latwiejsze o tyle, Zze opiera sie na poréw-
nywalnych potencjatach gospodarczych,
cywilizacyjnych, historycznych i militar-
nych. Z Polska sprawa jest trudniejsza.
Niemcy musza Polske wpisa¢ do swej
$wiadomosci politycznej i historycznej
wbrew dwustuletniej tradycji, ktéra od po-
towy XVIII wieku, a wigc od Fryderyka I1
Wielkiego, uczyla, ze gléwnym sasiadem
Niemiec na wschodzie — partnerem i prze-
ciwnikiem — jest Rosja, a Polska to tylko
bezksztaltne pojecie geograficzne, masa
dyspozycyjna w probie sit z Rosjg. Prak-
tycznie to wlagnie od Brandta — a niestety
nie od Adenauera — zaczeta sie fundamen-
talna zmiana paradygmatu w niemieckim
mysleniu, ktéra réwniez nam pozwolita —
a przynajmniej powinna pozwoli¢ — uwol-
ni¢ sie od ,niemieckiego kompleksu”
i przeja¢ aktywna role w Unii Europejskiej
dla dobra zjednoczonej Europy, a nie tylko
odreagowywania wlasnych kompleksow
historycznych.

Z Adamem Krzemirskim rozmawiat

Basil Kerski.
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Burkhard Olschowsky
Ein Held der Revolution

Der Journalist Reinhold Vetter hat die erste deutschsprachige
Biografie des polnischen Friedensnobelpreistrigers Lech Walesa
vorgelegt. Das Buch ist gleichzeitig eine lesenswerte Geschichte des
langen polnischen Weges vom Staatssozialismus zur Demokratie.

Im August 2010 hat die unabhingige Ge-
werkschaftsbewegung Solidarnos¢ ihren
30. Geburtstag begangen. Nach den drei
Dekaden, so die gingige Vorstellung im
Westen®, schien die Latenzzeit grofRer
emotionaler Erregung und ritualisierter
Parteinahmen abgelaufen zu sein und ei-
ner niichternen Betrachtung dessen ge-
wichen, was im Sommer 1980 an der Dan-
ziger Ostseekiiste begonnen hatte und
wenig spiter ganz Polen erfasste. Fiir eine
solche optimistische Annahme sprach un-
ter anderem das 25-jahrige Jubilium der
Solidarno$¢, bei dem die Anteilnahme
auslindischer Giste betrichtlich war.
Nachtriglich schien das Phinomen , Soli-
darnosc“ jenseits der polnischen Grenzen
stirker erlebt worden zu sein als in Polen
selbst. Im Lande meldeten polnische Ju-
gendliche Interesse an Solidarno$¢ als ei-
nem Ausgangspunkt an, der es ihnen er-
moglichte, engagiert und kritisch iiber
das heutige Polen nachzudenken und Fra-
gen nach der Gerechtigkeit der neuen Ge-
sellschaftsordnung zu stellen.

Diese Erwartung — von auflen wie von
innen — einer niichternen Betrachtung
blieb grofitenteils unerfiillt. Auf dem Kon-
gress aus Anlass des 30-jihrigen Beste-
hens der Gewerkschaft Solidarno$¢ war-
fen sich Politiker der PiS und PO mit
einer auch fiir polnische Maf3stibe unge-
wohnten Heftigkeit vor, das Erbe dieser
Freiheitsbewegung verspielt zu haben
und es dem innenpolitischen Kalkiil un-
terzuordnen. In Deutschland wird diese
erinnerungspolitische Auseinanderset-
zung, die nicht zuletzt ein Streit um die
Deutung der 1989 entstandenen III. Re-
publik ist, mit Verwunderung und Ratlo-
sigkeit aufgenommen. Dies umso mehr
als die politisch interessierte Offentlich-
keit in Deutschland die aufwendige wie
legitime Initiative , Es begann in Danzig*,
die an die grofle Bedeutung Polens beim
Zusammenbruch des Sowjetblocks erin-
nern sollte, wohlwollend aufnahm. Das

Lech Watesa in_Paris‘(1981)
Lech Walesa w Paryzu (1981)

Bestreben einiger deutscher Publizisten,
Historiker und einzelner Politiker das
Wort ,Wende“ durch ,friedliche Revolu-
tion“ zu ersetzen, korrespondierte mit der

Erinnerung an die Initiation der Freiheits-
revolutionen von 1989, an den Mut und
das gewaltlose Engagement der Solidar-
no$¢ und nicht zuletzt ihrer Symbolfigur
Lech Walesa.

Lech Watesa und die Geschichte Polens

Der langjihrige Polenkorrespondent Rein-
hold Vetter hat 2010 eine Biografie von
,Polens eigensinnigem Helden“ vorgelegt,
wie er Walesa nennt. Mithilfe vieler Inter-
views, umfangreicher Literatur, neu er-
schlossener Quellen und nicht zuletzt aus
eigenem Erleben zeichnet der Autor die
Geschichte der Solidarno$¢ vor dem Hin-
tergrund der politischen Transformation
nach 1989 akribisch nach. Walesa wird vor
allem als politischer Mensch gezeigt, wo-
durch private Facetten seines Lebens weit-
gehend ausgeblendet werden.

Walesas Werdegang nachzuzeichnen, ist
in mehrfacher Hinsicht ein gewagtes Un-
terfangen. Zum einen fillt sein Wirken in
zwei Epochen: vor und nach 1989. Zum
anderen bediente sich Walesa Zeit seines
offentlichen Lebens einer einfachen, bild-
haften Sprache, die im Spitsozialismus zu
seinem Charisma gehorte, aber nach 1989
allzu hiufig fur Konfusion sorgte, etwa
wenn er eigene Positionen mit verbliiffen-
der RegelmifRigkeit wenig spiter widerrief.
Vetter begegnet dieser Herausforderung,
indem er Walesa konsequent im jeweiligen
historischen Kontext darstellt und der
jingsten Geschichte Polens viel Raum gibt,
beginnend mit der Kindheit im Schatten
des Krieges. Walesas Vater, von den Natio-
nalsozialisten gefoltert, starb zwei Jahre
nach der Geburt des Sohnes. Der Autor
rechnet es Walesa hoch an, dass er trotz
dieses Schicksals nicht der Versuchung er-
lag, eine nahe liegende antideutsche Hal-
tung einzunehmen.

Detailliert wird der alles andere als grad-
linige Weg von einem Elektriker zum welt-
weit bekannten Gewerkschaftsfithrer
geschildert. Dabei werden jene Lebenspha-
sen nicht ausgespart, die in Polen immer
wieder Anlass zu Debatten iiber den Platz
dieses Mannes in der jiingsten Geschichte
geben. Der Elektriker mit dem charakte-
ristischen Schurrbart musste im Sommer
1980 erst in seine Rolle als Streikfithrer hi-
neinwachsen. Das Danziger Abkommen
vom 31. August 1980 tiber die Zulassung
der unabhingigen Gewerkschaft Solidar-
no$¢ bedeutete zweifellos Watesas Stern-
stunde. Mit sicherem Instinkt fiir Situatio-
nen, in denen Hirte dann wiederum
Kompromissbereitschaft gefragt waren
und als authentischer Reprisentant der Ar-
beiter hatte er erheblichen Anteil an die-
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sem Ereignis, das die polnische Gesell-
schaft elektrisierte und umkrempeln sollte.

Die bis heute in Polen kontrovers disku-
tierte Frage nach der Zusammenarbeit
Walesas mit dem Staatssicherheitsdienst
spart der Biograf nicht aus. Dem von inte-
ressierter politischer Seite demonstrierten
ankligerischen Gestus und der ausschlief3-
lichen Berufung auf die Geheimdienstak-
ten, deren Aussagekraft umstritten ist,
stellt Vetter die Umstidnde der Kontaktauf-
nahme im Jahre 1971 gegeniiber. Damals
wurde der 27-jahrige Walgsa, Vater von
drei kleinen Kindern, iiber Tage verhort,
ehe er eine Loyalititserklirung unter-
schrieb, ohne deshalb zum Agenten ,Bo-
lek* zu werden, wie 2008 in einer umfang-
reichen Auftragsstudie des Institutes fiir
Nationales Gedenken nachzuweisen ver-
sucht wurde. Thr Makel war, dass das Un-
tersuchungsergebnis wohl vorab feststand.

Gegen Walesas Titigkeit unter dem Deck-
namen ,Bolek“ spricht zudem die Band-
breite an ,zersetzenden Mafdnahmen*“ des
Geheimdienstes gegen den prominenten
Danziger Arbeiterfiithrer und seine Familie
in den Jahren 1982-1988. Wihrend des
Kriegsrechts verweigerte sich Walesa allen
Versuchen der Jaruzelski-Equipe, ihn zum
Aushingeschild einer staatstreuen Gewerk-
schaft zu machen. Darauthin wurde er
tiber Jahre rund um die Uhr beschattet, re-
gelmiflig verhort, es wurden Dokumente
gefilscht und Gertichte gesit, die ihn auch
im Ausland diskreditieren sollten.

Eine neue Massenbewegung

Vetter versteht es in seinem Buch, die We-
sensziige der Solidarno$¢ darzustellen, die
im Herbst 1980 auf 9,5 Millionen Mitglie-
der anschwoll. Die Gewerkschaft wurde
innerhalb weniger Wochen zu einer Mas-
senbewegung, charakterisiert durch pro-
duktives Zusammengehen von Arbeitern
und Intelligenz. Diese Kooperation war die
entscheidende Lernerfahrung gegentiber
dem sozial separierten Aufbegehren in den
Jahren 1968 und 1970.

Nicht minder wichtig war die Breite der
neuen Massenbewegung, die laizistischen,
linksdemokratischen und nationalkatholi-
schen Stromungen ein gemeinsames
Dach in der Auseinandersetzung mit den
Machthabern bot. Ma3volles Agieren war
geboten, da der kommunistischen Partei
mit ihrem Machtapparat in aller Regel je-
des kleinste Zugestindnis, jede Teilhabe
an sozialer und politischer Verantwortung
abgetrotzt werden musste. Wie schwierig
es in der zweiten Hilfte des Jahres 1981
war, die fur die Solidarno$¢ zum Prinzip
erhobene Selbstbeschrinkung durchzuhal-

ten, bekam der um Ausgleich bemiihte
Watesa allenthalben zu spiiren. Sowohl in
den Verhandlungen mit den Regierenden,
die kaum verhohlen die Konfrontation mit
der neuen Gewerkschaft wollten, wie auch
innerhalb der Solidarno$¢, wo ein radikaler
Fluigel eine kompromisslosere Haltung ge-
geniiber der kommunistischen Partei for-
derte und Kritik an Walesas ,sultanischem*
Fithrungsstil tibte.

In der Zeit des Kriegsrechts 1981-1983
und dariiber hinaus war die in die Illegali-
tit gedringte Solidarno$¢ auf die Unter-
stiitzung aus dem Ausland angewiesen.
Dies geschah auch dadurch, dass sich west-
liche Politiker mit Lech Walesa trafen.
Walesa, gestirkt durch den Friedensnobel-
preis, nutzte seinen Bekanntheitsgrad im
Westen, um die Wiederzulassung der So-

Podens

lidarno$¢ zu fordern und die Dialogbereit-
schaft gegeniiber den Machthabern zu pos-
tulieren, ohne dabei den Kontakt zur
Untergrundfithrung der Gewerkschaft ab-
reiflen zu lassen. Die Moglichkeit, Watesa
zu treffen, wurde von westlichen Politikern
unterschiedlich genutzt, je nachdem, wie
die politische Wirkung einer solchen Be-
gegnung eingeschitzt wurde. Im Dezem-
ber 1985 fuhr der SPD-Vorsitzende Willy
Brandt zu einem offiziellen Besuch nach
Warschau. Detailliert und unter Heranzie-
hung vieler Quellen schildert Vetter die
Versuche, ein Treffen zwischen Walesa
und Brandt anzubahnen. Was letztlich
nicht gelang und sinnbildlich fiir die Ost-
politik in ihrer spiten Phase steht. Brandt
und seine Umgebung waren seinerzeit
nicht iiber programmatische Perspektivlo-
sigkeit der Jaruzelski-Equipe im Bilde und
konnten oder wollten nicht wahrhaben,
dass die Solidarno$c zwar geschwicht, aber

aktiv war und eine — wenn auch noch nicht
niher bestimmbare — Zukunft hatte.
Brandsts Visite verdeutlichte die Schwierig-
keit, eine gemeinsame Sprache zwischen
den Solidarno$é-Akteuren und grof3en Tei-
len der SPD-Fithrung zu finden. Deren Ko-
ordinatensystem mit Begriffen wie ,Frie-
den“, ,Berechenbarkeit und ,Wandel
durch Annidherung“ war auf die Machtha-
ber ausgerichtet und schien mit den
polnischen Losungen , Freiheit, Unabhin-
gigkeit, soziale Gerechtigkeit“ und , gesell-
schaftliche Selbstorganisierung“ wenig
kompatibel. Als eine Belastung der Bezie-
hungen zwischen der SPD und der Soli-
darno$c blieb diese Episode im Gedichtnis
der Polen.

Polnisches Modell

Der polnische Runde Tisch vom Februar
1989, jenes prizedenzlose Beispiel eines
friedlichen Systemwandels, das von DDR-
Biirgerrechtlern genau wahrgenommen
und wenig spiter nachgeahmt wurde, war
ein persénlicher Erfolg Lech Walesas. Er
besafl die Autoritit in den Reihen der Op-
position und den Respekt der Machthaber,
um unbeirrt wie erfolgreich auf die Legali-
sierung der Solidarno$c hinzuarbeiten. Vet-
ter wagt sich nicht zu weit vor, wenn er
Walesas Einfluss in jenen entscheidenden
Wochen als geschichtswirksam beschreibt.

Nach der von ihm betriebenen Berufung
von Tadeusz Mazowiecki zum Ministerpri-
sidenten ,fiihlte sich Walesa wie ein Fisch
auf dem Trockenen. Um weiter bestehen
zu kénnen, musste der sich in einen Skor-
pion verwandeln®, so pointierte Jarostaw
Kurski, sein damaliger Pressesprecher, die
Situation. Sichtbarer Ausdruck dieser Ver-
wandlung war der Bruch mit Tadeusz Ma-
zowiecki und ein erbitterter Prisident-
schaftswahlkampf 1990, in dem Walesa
triumphierte und das Solidarnos$c-Lager
gespalten hinterlief3.

Fiir andere Walesa-Biografen geraten die
komplizierten Jahre seiner Prisidentschaft
1990-1995 hiufig ins Abseits des grofien
Ringens der 198oer Jahre. Nicht so bei Vet-
ter. Auf tiber 100 Seiten beschreibt er die
Anverwandlung Walesas an die parlamen-
tarische Demokratie. Das plurale politische
System, fuir das er jahrelang gekimpft
hatte, setzte nun seinen Ambitionen und
Vorstellungen von einer charismatischen
Fihrung uniibersehbar Grenzen.

Was hatte sich an Walesas Art, Politik zu
gestalten, mit dem Systemwandel verin-
dert? Er behielt seinen auRRergewdhnlichen
Instinkt fiir die Stimmungen in der Ge-
sellschaft, verstand sich als undogmati-
scher Reformer, der die wirtschaftliche
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»Schocktherapie“ Leszek Balcerowicz" ver-
teidigte, aber zugleich als Fiirsprecher der
Sorgen einfacher Biirger fungierte. Inner-
halb der iiberaus pluralistischen Solidar-
no$¢ hatte Walesa gelernt, sehr wider-
spriichliche Meinungen zur Kenntnis zu
nehmen, den Rat von Intellektuellen ein-
zuholen und Gegensitzliches zusammen-
zufithren, wohl wissend, dass die kommu-
nistischen Machthaber eine Spaltung der
Solidarno$¢ wollten und aktiv betrieben.
Eigenschaften, die ihn fiir das Prisiden-
tenamt zu pridestinieren schienen.

In den 199oer Jahren rieb er sich an den
langen und komplizierten Entscheidungs-
wegen, bisweilen zihen Parlamentssitzun-
gen und einer als behidbig wahrgenomme-
nen Exekutive. Vermutlich teilten viele
einfache Menschen seine Ansichten, doch
vertrug sich diese Geringschitzung fiir die
Regeln der Demokratie nicht mit dem Amt
eines Prasidenten. Schlimmer noch, mit-
hilfe prasidialer Befugnisse griff er ein ums
andere Mal in impulsiver Manier direkt
ins politische Geschehen ein, 16ste Regie-
rungen auf und installierte umgehend
neue. Mit diesem autoritir anmutenden
Regierungsstil und einer mitunter fragwiir-
digen Auslegung des Verfassungsrechts
konnte Walesa weder Mehrheiten fiir sich
gewinnen, noch politisch dauerhaft tiber-
zeugen, geschweige denn, Vertrauen in Po-
litik stiften. Ob Polens raue politische Kul-
tur ohne Walesas frithen Einfluss heute
eine andere wire, bleibt ein kontrovers dis-
kutiertes Thema zwischen Oder und Bug.

Mit dem Blick auf Watesas Wirken, das
viele Lichtblicke, aber auch einigen Schat-
tenseiten bereithilt, ist es nicht zu hoch
gegriffen, wenn Vetter ihn als Helden des
Ubergangs vom Spitsozialismus zur De-
mokratie, ja als eine der herausragenden
polnischen Personlichkeiten des 20. Jahr-
hunderts bezeichnet. Die Lektiire des Bu-
ches von Reinhold Vetter ist ein Gewinn
fiir jeden, der Genaueres iiber die jingste

Geschichte Polens erfahren und den poli-

tischen Menschen Lech Walesa kennenler-
nen will. Auch fiir die Kenner des Nach-
barlandes hilt es eine Fiille von
Informationen zu den entscheidenden Er-
eignissen und nicht zuletzt profunde wie
ausgewogene Einschitzungen des Autors
bereit.

Burkhard Olschowsky

Wissenschaftlicher Mitarbeiter im Bundesinsti-
tut fiir Kultur und Geschichte der Deutschen
im stlichen Europa in Oldenburg.

Burkhard Olschowsky

Bohater rewolugji

Dziennikarz Reinhold Vetter opublikowat pierwsza niemiecko-
jezyczna biografie Lecha Walesy, laureata Pokojowej Nagrody
Nobla. Ksigzka jest jednoczesnie godna lektury historia diugiej
polskiej drogi od socjalizmu do demokracji.

W sierpniu 2010 roku niezalezny ruch
zwigzkowy Solidarno$¢ obchodzit 30 uro-
dziny. Po uplywie trzech dekad wydawato
sie, jak powszechnie wyobraza sobie Za-
chéd, ze minat okres rodzenia sie wielkich
emodji i celebrowania swoich postaw, uste-
pujac miejsca trzeZwemu spojrzeniu na
to, co rozpoczelo sie na wybrzezu latem
1980 roku i wkroétce ogarnelo cala Polske.
Za takim optymistycznym przypuszcze-
niem przemawiat juz m.in. jubileusz 25-
lecia Solidarnosci, w ktérym liczny udziat
wzieli zagraniczni goscie. Pdzniej feno-
men ruchu zdawat sie by¢ mocniej odczu-
wany poza granicami Polski anizeli w sa-
mej Polsce. W kraju Solidarno$é
interesowata mlodych ludzi jako punkt
wyjscia, umozliwiajacy im zaangazowang
i krytyczng refleksje nad dzisiejsza Polska
oraz pytanie o sprawiedliwo$¢ nowego
fadu spolecznego.

To oczekiwanie na trzeZwe spojrzenie —
zaréwno z zewnatrz, jak i od wewnatrz —
pozostalo w duzej mierze niespelnione.
Na kongresie z okazji 30-lecia zwigzku
z gwattownoscig niespotykang nawet jak
na polskie zwyczaje, politycy PiS i PO za-
rzucali sobie nawzajem, ze roztrwonili
spuscizne wolno$ciowego ruchu i podpo-
rzadkowali jg kalkulacjom wewnatrzpoli-
tycznym. W Niemczech ten spér o poli-
tyczna przeszito$é, bedacy takze sporem
o interpretacje powstatej w 1989 roku III
RP, przyjmowany jest ze zdumieniem
i bezradnoscia. I to tym bardziej, ze zain-
teresowana polityka opinia publiczna przy-
chylnie przyjeta ambitng i stuszng inicja-
tywe ,Zaczelo sie w Gdansku”, majaca
przypomnie¢ ogromne znaczenie Polski
dla zatamania si¢ bloku sowieckiego. Da-
zenia kilku niemieckich publicystéw, his-
torykéw i poszczegdlnych politykow do
zastapienia stowa ,transformacja” przez
~pokojowa rewolucje” korespondowato
z przypomnieniem zapoczatkowania wol-

nosciowych rewolucji 1989 roku, odwagi
Solidarnosci i jej pozbawionego przemocy
zaangazowania, a wreszcie jej symbolicz-
nej postaci — Lecha Walesy.

Lech Walesa i historia Polski

Reinhold Vetter, wieloletni korespondent
niemiecki w Polsce, przedstawit w 2010
roku biografi¢ ,Polens eigensinniger
Held” (Uparty bohater Polski), jak okresla
Lecha Watlese. Przy pomocy licznych wy-
wiadow, obszernej literatury, przeanali-
zowanych na nowo zrdédet i wreszcie
wilasnych przezy¢ autor z wielkg staran-
noscig kresli historie Solidarnosci przede
wszystkim na tle transformacji politycz-
nej po 1989 roku. Watesa ukazany jest
w pierwszym rzedzie jako postac poli-
tyczna, w wyniku czego prywatna sfera
jego zycia w duzym stopniu pozostaje
W cieniu.

Napisanie curriculum vitae Walesy jest
z wielu wzgledow przedsiewzieciem $mia-
lym. Z jednej strony jego dziatalnosc przy-
pada na dwie epoki: przed i po 1989 roku.
Z drugiej, Walesa przez caly okres swego
zycia publicznego postugiwat sie prostym,
obrazowym jezykiem, ktéry w czasach
pdznego socjalizmu stanowit czesc jego
charyzmy, ale po 1989 roku az nadto
czesto powodowat konfuzje, na przyklad
wtedy, gdy ze zdumiewajaca regularnoscia
odwolywal swoje wcze$niejsze wypowie-
dzi. Vetter stawia czola temu wyzwaniu,
konsekwentnie przedstawiajac Walese
w 6wczesnym kontekscie historycznym
i poswiecajac wiele miejsca najnowszej
historii Polski — poczynajac od dziecifistwa
Walesy w cieniu wojny. Ojciec przyszlego
prezydenta, torturowany przez nazistow,
zmart dwa lata po narodzinach syna. Au-
tor wysoko ceni Walesg za to, Ze pomimo
takiego losu nie ulegt pokusie przyjecia
zrozumialej postawy antyniemieckiej.
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Szczegbtowo ukazana jest jego trudna
droga od zwyklego elektryka do rozpozna-
o - walnego na calym $wiecie przywodcy
E zwigzkowego. Vetter nie pomija przy tym
tych okresow zycia bohatera, ktére co pe-
wien czas stajg sie w Polsce okazja do
debaty na temat miejsca Watgsy w najno-
wszej historii. Elektryk z charakterystycz-
nym wasem, latem 1980 roku musiat do-
piero dorosngé do roli przywodcy strajku.
Porozumienie gdaniskie z 31 sierpnia 1980
roku dotyczace rejestracji Niezaleznego
Zwiazku Zawodowego , Solidarnos$¢” byto
niewatpliwie wielka chwilag Walesy. Z nie-
zawodnym instynktem oceniania sytuacji,
w ktorych wymagane s3 na przemian
twarda postawa i gotowos$¢ do kompro-
misu oraz jako autentyczny przedstawiciel
robotnikow miat ogromny udzial w tym
wydarzeniu, ktére zelektryzowato polskie
spoteczenistwo i na zawsze je zmienilo.
Autor biografii nie pomija kwestii wspét-
pracy Walesy z aparatem bezpieczenstwa,
do dzi$ budzacej w Polsce kontrowersyjne
dyskusje. Oskarzycielskim gestom ze
strony $rodowisk politycznych i powoty-
waniu sie wylgcznie na dokumenty
tajnych stuzb, ktérych wymowa jest kon-
trowersyjna, Vetter przeciwstawia okolicz-
nosci nawigzania kontaktu Stuzby Bezpie-
czenistwa z Walesa w 1971 roku. 27-letni
ojciec trojga malych dzieci byl wowczas
przez wiele dni przestuchiwany, zanim
podpisat deklaracje lojalnosci, nie stajac
sie jednak z tego powodu agentem ,Bol-
kiem”, jak prébowano to udowodnicé
w 2008 roku w obszernym opracowaniu,
przygotowanym na zlecenie Instytutu Pa-
mieci Narodowej. Jego wada bylo to, ze
wynik badan byt chyba z géry ustalony.
Przeciwko dziatalnosci Watesy pod pseu-
donimem ,Bolek” przemawia zakres
Tj,,dzia&ar'l rozpracowujacych” prowadzo-
nych wobec gdanskiego przywodcy robot-
! miczego i jego rodziny przez tajne stuzby
w latach 1982—-88. Podczas stanu wojen-
nego Walesa dat odpor wszelkim usitowa-
niom ekipy Jaruzelskiego, by przypia¢ mu
etykietke przywodcy propanstwowego
zwigzku zawodowego. Dlatego przez
wiele lat byl bez przerwy §ledzony, regu-
larnie przestuchiwany, falszowano doku-
menty i rozsiewano plotki, ktore mialy go
zdyskredytowac takze za granica.

Nowy ruch masowy

Vetter potrafi przedstawi¢ w swojej ksigzce
istotne cechy Solidarnosci, ktéra jesienia
1980 roku rozrosta sie do 9,5 miliona
czlonkéw. Zwigzek w ciggu kilku tygodni
stat sie ruchem masowym, charakteryzu-

Zygmunt Januszewski jacym sie tworczym wspotdziataniem ro-
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botnikow i inteligencji. Wspétpraca ta byta
decydujaca nauka, ptynaca z doswiadcze-
nia oddzielnych protestéw grup spotecz-
nych w roku 1968 i 1970.

Nie mniej wazny byt szeroki zasieg no-
wego masowego ruchu, ktéry w walce
z wladzg skupil pod wspolnym dachem
nurty laickie, demokratyczno-lewicowe
i narodowo-katolickie. Konieczne bylo roz-
wazne dziafanie, gdyz na partii komunis-
tycznej i jej aparacie wladzy trzeba bylo z
reguly wymoc kazde najmniejsze ustep-
stwo, kazde dopuszczenie do wspot-
udziatu w odpowiedzialnosci spotecznej
i politycznej. Walesa, starajacy sie o poro-
zumienie, na kazdym kroku odczuwat, jak
trudno byto w drugiej potowie 1981 roku
dotrzymad przyjetej przez Solidarnos¢ za-
sady samoograniczenia. I to zaréwno pod-
czas negocjacji z wladzami, ktére prak-
tycznie nie ukrywaly, ze chcg konfrontacji
z nowym zwigzkiem zawodowym, jak
i wewnatrz samej Solidarno$ci, w ktorej
radykalne skrzydlo zadato bezkompromi-
sowej postawy wobec partii komunistycz-
nej i krytykowato ,suttariski” styl sprawo-
wania przywodztwa przez Walese.

W czasie stanu wojennego w latach 1981—
83 i w okresie pdzniejszym zdelegalizo-
wana Solidarno$¢ zdana byta na wsparcie
zagranicy. Stuzyly temu takze spotkania
zachodnich politykéw z Lechem Walesa.
Walesa, ktérego pozycje wzmocnila Poko-
jowa Nagroda Nobla, wykorzystywat swojg
popularno$¢ na Zachodzie, aby domagaé
sie ponownej rejestracji Solidarnosci i po-
stulowac wobec wladzy gotowos¢ do dia-
logu, nie pozwalajac przy tym na zerwanie
kontaktu z podziemnym kierownictwem
zwigzku. Zachodni politycy w rézny spo-
s6b korzystali z mozliwosci spotkania
z Walgsg, zaleznie od tego, jak oceniali
polityczng skuteczno$c takiego spotkania.
W grudniu 1985 roku udat sie do War-
szawy z oficjalng wizyta przewodniczacy
SPD, Willy Brandt. Szczegblowo i powo-
tujac sie na wiele Zrodel Vetter przedstawia
proby doprowadzenia do spotkania Walesy
i Brandta. W koricu sie to nie udalo, co
obrazuje polityke wschodnia w jej poznej
fazie. Brandti jego otoczenie nie posiadali
wowczas wiedzy, iz ekipa Jaruzelskiego
nie ma perspektyw programowych i nie
mogli lub nie chcieli przyznad, ze Solidar-
nosc byta wprawdzie ostabiona, ale nadal
aktywna i ze miafa ona przyszto$¢, chod
jeszcze nie dalo sie jej blizej okresli¢. Wi-
zyta Brandta uzmystowila trudno$¢ zna-
lezienia wspdlnego jezyka miedzy dziala-
czami Solidarno$ci i znaczng cze$ciag
kierownictwa SPD. Jej uklad wspotrzed-
nych, operujacy takimi pojeciami, jak ,po-
kéj”, ,obliczalno$¢” i, przemiana poprzez

zblizenie”, byt skierowany do wladzy i wy-
dawat sie niezbyt przystawac do polskich
haset ,wolnos¢, niezalezno$¢, sprawiedli-
wo$¢ spoleczna” oraz ,samoorganizacja
spoteczna”. Epizod ten pozostal w pamieci
Polakéw jako obcigzenie stosunkow mie-
dzy SPD i Solidarnoscia.

Polski model

Okragly Stot w lutym 1989 roku, bezpre-
cedensowy przyklad pokojowej transfor-
macji systemu, ktory uwaznie obserwo-
wali i niedlugo potem wzieli za wzor
NRD-owscy dziatacze na rzecz praw czto-
wieka, byt osobistym sukcesem Lecha Wa-
fesy. Posiadat on autorytet w szeregach
opozycji i szacunek ze strony wladzy, aby
nieomylnie i skutecznie dziata¢ na rzecz
legalizacji Solidarnosci. Vetter nie posuwa
sie zbyt daleko, gdy wplyw Walesy w tych
decydujacych tygodniach opisuje jako his-
toryczny.

Po powolaniu z jego inicjatywy Tadeusza
Mazowieckiego na funkcje premiera ,Wa-
fesa czut sie jak ryba wyjeta z wody. Zeby
moéc nadal funkcjonowaé, musialby sie
zmieni¢ w skorpiona” — spuentowat sy-
tuacje Jarostaw Kurski, 6wczesny rzecznik
prasowy Walesy. Widoczng oznaka tej
przemiany bylo zerwanie z Tadeuszem
Mazowieckim i zazarta kampania w wy-
borach prezydenckich w1990 roku, w kté-
rej triumf odnidst Walesa, pozostawiajgc
jednak obdz solidarno$ciowy podzielony.

Dla innych biograféw Walesy skompli-
kowane lata jego prezydentury z lat1990—
95 schodzg czesto na margines w obliczu
wielkiego boju w latach 8o. U Vettera tak
nie jest. Ponad 100 stron ksiazki przezna-
Cza autor na opis przyzwyczajania sie Wa-
fesy do demokracji parlamentarnej. Plu-
ralistyczny system polityczny, o ktory
przez cale lata walczyt, wyznaczat w wi-
doczny sposéb granice jego ambicjom
iwyobrazeniom o charyzmatycznym przy-
wodztwie.

Co zmienilo sie w sposobie ksztaltowa-
nia polityki przez Walese wraz ze zmiang
systemu? Zachowatl on swoje niezwykle
instynktowne wyczucie nastrojow spote-
czenstwa, uwazal sie za niedogmatycz-
nego reformatora, ktéry bronit , szokowej
terapii” gospodarczej Leszka Balcerowicza,
ale jednocze$nie funkcjonowat jako rzecz-
nik trosk zwyklych obywateli. W ramach
nader pluralistycznego zwigzku, jakim
byla Solidarno$¢, Walesa nauczyt sie przyj-
mowa¢ do wiadomo$ci zupelnie
sprzeczne ze sobg poglady, zasiega¢ rady
intelektualistow i taczyé przeciwienstwa,
zdajac sobie doskonale sprawe, ze wladze
komunistyczne chcialy roztamu Solidar-

nosci, aktywnie dziatajac w tym kierunku.
Te cechy zdawaly sie predestynowad go
na urzad prezydenta.

W latach 9o. borykal sie z dilugimi
i skomplikowanymi procesami podejmo-
wania decyzji, ciggnacymi sie w nieskon-
czono$¢ posiedzeniami parlamentu i z
wiadza wykonawczg postrzegang jako ocie-
zalg. Wielu prostych ludzi prawdopodob-
nie podzielalo jego poglady, jednak takie
lekcewazenie zasad demokracji byto nie
do pogodzenia z urzedem prezydenta. Co
gorsza, uzywajac kompetencji prezyden-
ckich Walesa co rusz impulsywnie inge-
rowat bezposrednio w wydarzenia poli-
tyczne, rozwigzywat rzady i niezwlocznie
instalowat nowe. Takim stylem rzadzenia,
sprawiajacym wrazenie autorytarnego,
oraz watpliwg czasami interpretacjg prawa
konstytucyjnego Watesa nie mogt zdoby¢
ani wiekszosci, ani poparcia politycznego
na dtuzsza mete, nie méwiac juz o budo-
wie zaufania do polityki. Czy panujaca
w Polsce szorstka kultura polityczna bez
wplywu Walesy we wezesnym okresie by-
faby dzis$ inna, pozostaje wcigz tematem
kontrowersyjnym miedzy Odra i Bugiem.

Spogladajac na dziatalnos¢ Walesy, ktéra
niesie ze sobg wiele blaskow, ale i troche
cieni, Vetter nie przesadza, nazywajac go
bohaterem przechodzenia od péznego so-
cjalizmu do demokracji, a nawet jedna
z wybitnych polskich postaci XX wieku.
Lektura ksigzki Reinholda Vettera przyda
sie kazdemu, kto chce doktadniej poznac
najnowszg historie Polski i cztowieka po-
lityki, jakim jest Lech Walesa. Takze znaw-
com kraju sasiada oferuje ona mnéstwo
informacji o donioslych wydarzeniach,
a obok nich takze glebokie i wywazone
oceny autora.

Z niemieckiego przetozyta Elzbieta Michafowska

Burkhard Olschowsky

pracownik naukowy Federalnego Instytutu ds.
Historii i Kultury Niemcéw w Europie Srodko-
wej i Wschodniej (BKGE) w Oldenburgu.
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Markus Krzoska
Polens Wegqg

Drei neue Biicher zur polnischen Zeitgeschichte in deutscher Sprache

Die Zeit ist vorbei, in der polnische Nationalgeschichte als
empathische Opfer- und Leidensgeschichte (oder als Geschichte
von Klassenkdmpfen) geschrieben werden musste.

Zeitgeschichte ist nach der klassischen De-
finition von Hans Rothfels aus dem Jahre
1953 die Epoche der Mitlebenden und ihre
wissenschaftliche Behandlung. Wihrend
in Deutschland die nationalsozialistische
Machtiibernahme nach wie vor als Beginn
der Zeitgeschichte angesehen wird, hat
man sich in Polen seit jeher darauf ver-
stindigt, den Kriegsausbruch 1939 als ih-
ren Anfang zu betrachten.

Ein zweiter, hiufig verwendeter Leit-
spruch der wissenschaftlichen Forschung
ist, dass jede Historikergeneration ihre ei-
gene Geschichte schreibt. Zweifellos gelten
gerade auch in Polen, aber nicht nur dort,
Synthesen als die Krénung einer Wissen-
schaftlerbiografie. In den letzten zwanzig
Jahren ist auch deshalb eine Reihe von Pu-
blikationen erschienen, die Polen im 2o0.
Jahrhundert gewidmet waren. Einige die-
ser Arbeiten wie die Andrzej Paczkowskis
(,Pot wieku dziejow Polski 1939-1989%,
1995) besitzen bereits den Charakter eines
Klassikers, der nicht an Wert verloren hat,
andere wie die Werke des Walisers Nor-
man Davies haben den polnischen Buch-
markt im Sturm erobert. In Deutschland
herrschte, was die Zeitgeschichte Polens
angeht, lange Zeit ein grofler Nachholbe-
darf; Paczkowskis Buch wurde unverstind-
licherweise nie iibersetzt.

Vor diesem Hintergrund ist es zu begrii-
en, dass nun drei ganz verschiedene Ar-
beiten vorgelegt wurden, die sich zudem
unterschiedlichen Abschnitten widmen.
Der Warschauer Historiker Wiodzimierz
Borodziej hat dabei mit seiner ,Ge-
schichte Polens im 20. Jahrhundert“ die
zeitlich umfassendste und zweifellos be-
deutendste Monografie vorgelegt. Sein
Kollege Andrzej Friszke wihlte die Jahre
zwischen 1939 und 1989 als Zeitraum,
wohingegen der Krakauer Professor
Andrzej Chwalba einen ersten Betrach-
tungsversuch der nachkommunistischen
Zeit unternommen hat.
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Nicht zuletzt hat die innere Entwicklung
Polens im letzten Jahrzehnt gezeigt, dass
Geschichtspolitik vielleicht noch stirker
als frither zu einer zentralen Aufgabe par-
teipolitischen Handelns geworden ist. Die
Versuche des Lagers der Kaczynski-Zwil-
linge, eine revisionistische Betrachtung der
polnischen Geschichte — insbesondere zu-
gunsten einer stirkeren Beriicksichtigung
von Helden- und Opfermythen — durchzu-
setzen, waren teilweise von Erfolg gekront,
etwa in Gestalt des Konzeptes des Muse-
ums des Warschauer Aufstandes, konnten
jedoch in ihrer inhaltlichen und methodi-
schen Beschrinktheit die Fachwissenschaft
auflerhalb des Instituts fiir Nationales Ge-
denken (IPN) nicht wirklich durchdringen.

Im Hinblick darauf ist es interessant zu
beobachten, wie sich die drei renommier-
ten Wissenschaftler ihrem Thema anni-
hern. Borodziejs Gesamtdarstellung ist
eher konventionell gegliedert, was vermut-
lich vom Verlag so vorgegeben wurde. Ins-
gesamt liegt der Schwerpunkt auf der po-

litischen und wirtschaftlichen Geschichte
Polens, die sehr detailliert ausgebreitet wer-
den. Dazwischen fiigt der Verfasser aber
Kapitel ein, in denen er gesellschaftliche
Stimmungen und Tendenzen nachzeich-
net. Sein Bestreben ist es, die Normalitit
der polnischen Geschichte zu betonen und
ihr die gerade im Westen — auf gewisse
Weise aber auch in der messianistischen
Tradition Polens selbst — immer wieder zu-
geschriebene Exotik zu nehmen, die im
Falle des Westens allein aus der verbreite-
ten Unkenntnis des jahrhundertelangen
Polonica non leguntur herrtihrt.

Borodziej mochte in seinem Buch drei
Motive deutlicher herausarbeiten: die gro-
fen Unterschiede zwischen den polni-
schen Staaten der Jahre 1918, 1945 und
1989, die Verbindung zwischen nationaler
und sozialer Frage sowie die Wege und
Umwege der Moderne im 20. Jahrhundert.

Betrachtet man die je nach vorheriger
Teilungsmacht extrem unterschiedlichen
Ausgangsbedingungen im neuen polni-
schen Staat nach 1918, so erscheint es im
Nachhinein fast wie ein Wunder, dass die-
ser tiber zwanzig Jahre lang letztlich doch
nicht ganz schlecht funktionieren konnte.
Ahnliches gilt aber auch fiir die Entwick-
lung nach 1945. Selbst wenn man bedenkt,
dass sich das kommunistische System
ohne massive Unterstiitzung aus Moskau
niemals hitte etablieren konnen, so ist
doch die gewaltige Aufbauleistung nach
den menschlichen und materiellen Verlus-
ten des Zweiten Weltkrieges und des Biir-
gerkriegs nicht zu unterschitzen. Die Er-
folgsstory von nach 1989 muss sicher
ebenfalls besonders gewtirdigt werden und
wire ohne die radikalen Wirtschaftsrefor-
men Leszek Balcerowicz’ und die EU-Inte-
gration nicht so deutlich ausgefallen.

Gesellschaftsgeschichte

Gerade der zweite von Borodziej heraus-
gestellte Punkt hat in der innerpolnischen
Wahrnehmung nach 1989 véllig zu Un-
recht an Wert verloren. Die Uberfrachtung
mit marxistisch geprigten wirtschafts- und
sozialgeschichtlichen Arbeiten der kom-
munistischen Zeit hatte denselben Gegen-
reflex zur Folge wie bei der Beschiftigung
mit geschichtstheoretischen Fragestellun-
gen. Konsequenz davon war, dass die pol-
nische Zeitgeschichtsschreibung — ganz
anders als etwa auf dem Gebiet der All-
tagsgeschichte — hier ins Hintertreffen ge-
raten ist und sich methodisch innovative
Arbeiten heutzutage eher bei Sozio- und
Ethnologen finden. Borodziejs Arbeit ist
zum Gliick von dem angestaubten Positi-
vismus, dem man so hiufig in polnischen
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historischen Abhandlungen begegnet, weit
entfernt. Zwar neigt auch er mitunter dazu,
Zahl an Zahl und Ereignis an Ereignis zu
platzieren, zwischendurch finden sich aber
ganze Kapitel, die sich wie aus einem Guss
lesen. Dazu gehort zum Beispiel seine
Schilderung Polens um das Jahr 1965.
Nichts kann die Phase der Stagnation oder
der ,kleinen Stabilisierung®, wie sie nach
einem Drama von Tadeusz Rozewicz auch
bezeichnet wird, besser charakterisieren
als die Schilderung des Lebens in einer
polnischen Kleinstadt, wo sich im Grunde
trotz neuer politischer Ordnung nicht wirk-
lich viel verandert hat und wo Parteisekre-
tire und Lehrer immer noch mit dem Pfar-
rer rechnen miissen und nicht umgekehrt.
Vielleicht hitten derartige Exkurse in die
Alltagsgeschichte dem westlichen Leser
manche Phinomene noch plausibler ge-

macht. Etwa so wie sie Borodziejs junger
Warschauer Kollege Blazej Brzostek in ei-
ner Reihe von Publikationen — zuletzt in
einer aufregenden Studie tiber das Essen
in der Volksrepublik Polen (,PRL na wi-
delcu®, 2010) —analysiert hat.

In einer breit angelegten Gesellschafts-
geschichte liegt in jedem Fall die Zukunft
der polnischen Zeitgeschichtsschreibung
im europdischen Rahmen. Nationalge-
schichte ldsst sich zwar weiterhin im tra-
ditionellen Rahmen verfassen, intellektuell
spannend wird sie allerdings erst dann,
wenn sie in Beziehung zu anderen Staaten
oder Regionen gesetzt wird. Eine transna-
tionale Untersuchung der Unterhaltungs-
musik in West-, Mittel- und Osteuropa von
den 1960ern bis in die 199oer Jahre steht
zum Beispiel nach wie vor aus; sie wiirde
uns ein vollig neues Bild von den Unter-

schieden und Gemeinsambkeiten dies- und
jenseits des Eisernen Vorhangs vermitteln.
Zwar begeisterten die Rolling Stones im
Warschauer Kulturpalast 1967 nur einen
kleinen Teil der polnischen Jugend, aber
war es in der Bundesrepublik anders? Ein
Jahr darauf standen die Stones zwei Wo-
chen lang an der Spitze der deutschen
Charts, zehn Wochen an deren Spitze
hielt sich dagegen der dreizehnjihrige
niederldndische Schnulzensinger Hein-
tje. Polnische Schlager in deutschen Ver-
sionen waren in der DDR durchaus po-
pulidr; alleine Maryla Rodowicz nahm in
den 1970er Jahren 30 ihrer Hits in deut-
scher Sprache auf.

Angesichts dessen, dass die grundlegen-
den Ereignisse der Jahre bis 1989 inzwi-
schen recht gut erforscht sind, liegt der
Reiz nun eher in der ungewohnten Per-
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spektive. Wenn Borodziej etwa die Streiks
der Solidarnos$¢ mit denen der britischen
Bergarbeiter unter Margaret Thatcher ver-
gleicht, iiberrascht das zunichst. Die Er-
klirung, beide haben sich irrttimlich als
einen ,zeitlosen wie unentbehrlichen Be-
standteil von Wirtschaft und Gesellschaft*
empfunden, tiberzeugt aber ebenso wie
die daraus resultierende Konsequenz, dass
fuir beide Gruppen von Streikenden in der
neuen Realitit nach 1980 bzw. 1989 letzt-
lich kein Raum mehr war.

Eine Zeitgeschichtsschreibung im Polen
des frithen 21. Jahrhunderts muss stirker
als bisher die nicht-staatliche Ebene in den
Blick nehmen, wie es die seit einigen Jah-
ren vor allem im Warschauer Trio-Verlag
erscheinenden aufsehenerregenden Publi-
kationen zur Alltagsgeschichte nach 1945
vormachen, die gréftenteils aus dem His-
torischen Institut der Universitit Warschau
hervorgegangen sind. In seiner traditionel-
len splendid isolation sind internationale
wissenschaftliche Debatten und neue Kon-
junkturen an der beschaulichen Wissen-
schaftslandschaft an der Weichsel und War-
the in der Regel vorbeigegangen. Nur
wenige Historiker — die Zahl der weibli-
chen Vertreter des Faches scheint im Polen
nach 1989 interessanterweise zuriickge-
gangen zu sein — wagen den Weg ins Aus-
land, das traditionelle Verharren an einer
einzigen Universitit vom Studium bis zur
Professur ist nach wie vor die Regel. Eine
kiinftige Zeitgeschichtsforschung, die von
denselben Problemen betroffen ist, wie die
gesamte polnische Universitit, wird aber
nur dann attraktiv sein konnen, wenn sie
ambitionierten Hochschulabsolventen
auch Entfaltungsméglichkeiten bietet und
nicht in den Strukturen des spiten 19. Jahr-
hunderts verharrt.

Vielleicht erfordert eine solche Erweite-
rung des Blickfelds eine stirkere Auflen-
perspektive. Ein Land wie Polen, das
traditionell sehr stark in einer Binnen-
wahrnehmung verhaftet ist, tut sich
schwer damit. Wie sonst ist es zu erkldren,
dass in der polnischen Offentlichkeit der
beispiellose ckonomische Erfolg der letz-
ten 20 Jahre, der aus einem wirtschaftlich
zuriickgebliebenen Staat mit falscher in-
dustrieller Priorititensetzung zumindest
in seinen westlichen Teilen eine Art ,euro-
péischen Tigerstaat“ gemacht hat, kaum
offensiv diskutiert und zur Kenntnis ge-
nommen wird. Stattdessen beiflen sich
weite Teile der Medien in kruden Ver-
schworungstheorien, internen Schlamm-
schlachten und einer absurden Debatte
um ein Holzkreuz inmitten der Hauptstadt
fest. Die aufstrebende Generation junger
Polinnen und Polen, denen kein Weg zu

weit ist, um ihr Schicksal selber in die
Hand zu nehmen, belichelt die traditio-
nellen Versuche, das eigene Land immer
noch als ein Opfer der Geschichte zu se-
hen. Andrzej Chwalba kann sich in seinem
Buch , Kurze Geschichte der Dritten Repu-
blik Polen 1989 bis 2005“ — bei dem es
sich eher um eine Zwischenbilanz des Er-
reichten aus der Sicht des Jahres 2005 han-
delt als um eine klassische Gesamtdarstel-
lung — auch nicht immer von den
Klassischen Dichotomien befreien, immer-
hin ist aber sein Blick offen fiir eine Ge-
winnbilanz. Nie seit den Teilungen des 18.
Jahrhunderts war die Lage Polens so gut
wie heute: auRen- und wirtschaftspolitisch
integriert, von keinem Nachbarn bedroht.
Die obligatorische Trennung zwischen
yuns“ (der Gesellschaft) und ,ihnen“ (dem
Staat) ist heute obsolet, wenngleich ge-
wisse Relikte — zum Beispiel in der Schwi-
che der Biirgergesellschaft — durchaus
noch zu erkennen sind.

Umstrittene Themen

Der traditionellen Optik bedient sich
Andrzej Friszke, dessen Buch ,Polen
nicht zufillig den Untertitel ,Geschichte
des Staates und der Nation 1939-1989*
tragt. Wer sich solide iiber den Ablauf der
Ereignisse informieren will und keine Ex-
perimente in der Bewertung wiinscht, ist
mit der Arbeit des Warschauer Zeithistori-
kers gut bedient. Allerdings ist dringend
zu raten, das Buch wenn moglich in der
polnischen Originalausgabe zu lesen, denn
die an entlegener Stelle erschienene deut-
sche Ubersetzung ist sprachlich leider nur
als misslungen zu bezeichnen.

Borodziejs Werk dagegen zeigt, dass die
Zeit vorbei ist, in der polnische National-
geschichte als empathische Opfer- und Lei-
densgeschichte (oder als Geschichte von
Klassenkimpfen) geschrieben werden
musste. Es geht eben nicht mehr um das
Schicksal der Nation. Deshalb kann Boro-
dziej vollig unaufgeregt auch komplexe
und lange Zeit hoch umstrittene Themen
behandeln und dabei alte Lagergrenzen
itberschreiten. Das Weltbild Dmowskis
nennt er totalitir, er zogert aber auch nicht,
den Umsturz Pitsudskis 1926 einen Putsch
zu nennen und zu verurteilen. Die Ab-
schlussbilanz der Gomutka-Ara bezeichnet
er als ,katastrophal®.

Nattirlich bleiben an einzelnen Stellen
Fragen offen. Hatte Polen tatsichlich eine
imperiale Vergangenheit? War die Volks-
republik in den frithen 1950er Jahren
wirklich eine ,perfekte Diktatur“? Muss
man das komplizierte polnisch-tschecho-
slowakische Verhiltnis vor und nach dem

Zweiten Weltkrieg wirklich so einschit-
zen, dass die Hauptschuld hierfiir siidlich
der hohen Berge liegt? War Karol Wojtyla
vor seiner Papstwahl wirklich bereits die
herausragende Gestalt des polnischen Ka-
tholizismus?

Doch letztlich sind das alles nur Quisqui-
lien, die die Bedeutung des Buches nicht
schmilern. In gewisser Weise scheint
gleichzeitig die Beschiftigung mit Polen
im 20. Jahrhundert an einem Endpunkt
angekommen zu sein. Grof3e Forschungs-
kontroversen zu den Hauptlinien der poli-
tischen und wirtschaftlichen Entwicklung
sind nicht mehr zu erwarten, wenn man
sich auf innerpolnische Elemente Dbe-
schrinkt. Eine wahrhaft europiische Ge-
schichte, in der Polen seinen bedeutenden
Platz innehat und die nicht von der Beto-
nung der Spaltung des Kontinents getra-
gen wird, sondern von einem Herausstel-
len der Gemeinsamkeiten, steht freilich
noch aus.

Markus Krzoska

Historiker, wissenschaftlicher Mitarbeiter
der Justus-Liebig-Universitit Giefen.

Wihodzimierz Borodziej,
Geschichte Polens im 20. Jahrhundert.
C.H. Beck, Miinchen 2010, 489 S.

Andrzej Chwalba,

Kurze Geschichte der Dritten Republik Polen
(1989-2005). Versffentlichungen des
Deutschen Polen-Instituts, Band 26,
iibersetzt von Andreas R. Hofmann.
Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2010, 220 S.

Andrzej Friszke,

Polen. Geschichte des Staates
und der Nation (1939-1989).
Herausgegeben von Bernard Wiaderny,
tibersetzt von Karolina Fuhrmann und
Bernard Wiaderny. VWF Verlag,
Berlin 2009, 508 S.
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Markus Krzoska
Droga Polski

Trzy nowe ksiazki o historii Polski w jezyku niemieckim

Minely czasy, kiedy polska historie narodowa trzeba bylo pisaé
jako empatyczna historie ofiar i cierpieri (albo jako historie

walki klasowej).

Historia najnowsza wedtug klasycznej de-
finicji Hansa Rothfelsa z 1953 roku to
epoka zyjacych wspoélczesénie i jej na-
ukowe opracowanie. Podczas gdy w Nie-
mczech za poczatek historii najnowszej
nadal uwaza si¢ objecie wladzy przez na-
rodowych socjalistéw, to w Polsce juz
dawno uzgodniono, by jako jej poczatek
traktowac wybuch wojny 1939 roku.

Druga maksyma czgsto stosowana w ba-
daniach naukowych powiada, ze kazde po-
kolenie historykéw pisze swoja wlasng his-
torie. Nie ulega watpliwosci, ze w Polsce,
ale nie tylko tam, prace syntetyczne uwa-
zane s3 za ukoronowanie biografii nauko-
wej. Dlatego w ciagu ostatnich 20 lat ukazat
sie caly szereg publikacji, po§wieconych
Polsce w XX wieku. Kilka z nich, jak praca
Andrzeja Paczkowskiego (,P6t wieku dzie-
jow Polski 1939-1989”, 1995) uwaza sie
juz za klasyke, ktora nie stracila na warto-
$ci, inne, jak dzieta Walijczyka Normana
Daviesa szturmem zdobyly polski rynek
ksigzki. Jesli chodzi o najnowszg historie
Polski, to w Niemczech przez diugi czas
istniata duza potrzeba odrobienia zalegto-
$ci, z niezrozumialych jednak wzgledow
ksigzka Paczkowskiego nigdy nie zostala
przettumaczona.

Na tym tle z zadowoleniem nalezy przy-
ja¢ ukazanie sie obecnie trzech zupelnie
réznych prac, poswieconych w dodatku
réznym okresom. Przy czym warszawski
historyk Wlodzimierz Borodziej w swojej
,Geschichte Polens im 20. Jahrhundert”
przedstawit obejmujaca najdtuzszy okres
i niewatpliwie najbardziej znaczaca mo-
nografie. Andrzej Friszke wybrat okres od
1939 do 1989 roku, natomiast krakowski
profesor Andrzej Chwalba podjal pierw-
sz probe spojrzenia na czasy postkomu-
nistyczne.

Tak czy inaczej rozwoj sytuacji wewnetrz-
nej w Polsce w ostatnim dziesiecioleciu

Wihodzimierz Borodziej

pokazat, ze polityka historyczna, byc moze
nawet jeszcze bardziej niz dotad, stata sie
centralnym zadaniem dziatalnosci partyj-
nej i politycznej. Proby przeforsowania re-
wizji spojrzenia na polska historie, podej-
mowane przez ob6z braci Kaczynskich,
zmierzajace zwlaszcza do uwzglednienia
w wiekszym stopniu mitu bohatera
i ofiary, zostaly po cze$ci uwiericzone suk-
cesem, na przyklad w postaci koncepcji
Muzeum Powstania Warszawskiego, jed-
nak ze wzgledu na swoj ograniczony cha-
rakter merytoryczny i metodyczny nie po-
trafily zdoby¢ sobie tak naprawde miejsca
w $wiecie naukowym poza Instytutem Pa-
mieci Narodowej (IPN).

W tym kontekscie interesujgce jest prze-
$ledzenie, w jaki sposob trzej renomowani
naukowcy podchodza do tego tematu. Ca-
tos¢ prezentacji Borodzieja ma raczej
strukture konwencjonalng, ktérg przy-
puszczalnie okreslito wydawnictwo. Ogdl-
nie biorgc, gtéwny nacisk spoczywa na

bardzo szczegbtowo opisanej historii po-
litycznej i gospodarczej Polski. Autor do-
daje do tego jednak rozdzialy, w ktérych
kresli nastroje i trendy spoleczne. Dazy
do podkreslenia normalnosci polskiej his-
torii i pozbawienia wcigz przypisywanej
jej zwlaszcza na Zachodzie — ale w pewien
sposéb takze w mesjanistycznej tradycji
Polski — egzotyki, ktora w przypadku Za-
chodu bierze sie wylacznie z powszechnej
nieznajomosci wielosetletniej formuty Po-
lonica non leguntur.

Borodziej pragnie w swej ksigzce glebiej
przeanalizowac trzy kwestie: ogromne roz-
nice dzielgce paristwo polskie roku 1918,
1945 11989, relacje miedzy kwestig naro-
dowg i kwestig spoteczng oraz drogi i bez-
droza wspoétczesnosci w XX wieku.

Gdy spojrze¢ na zalezna od wczeéniej-
szego zaborcy, ekstremalnie r6zng sytua-
cje wyjsciowa poszczegdlnych obszarow
bylych zaboréw nowego panstwa pol-
skiego po 1918 roku, to z perspektywy
czasu wydaje sie niemal cudem, ze mogto
ono w konicu przez 20 lat catkiem niezle
funkcjonowad. Podobnie bylo, gdy chodzi
o0 rozwdj sytuacji po 1945 roku. Nawet jesli
sie zwazy, ze ustanowienie systemu ko-
munistycznego nigdy nie byloby mozliwe
bez zmasowanego wsparcia z Moskwy, to
jednak nie mozna niedocenia¢ ogrom-
nego dziela odbudowy po stratach ludz-
kich i materialnych w I wojnie $wiatowej.
Z pewnoscig trzeba takze w szczegdlny
sposob docenic pasmo sukceséw po 1989
roku, a nie bylyby one tak widoczne bez
radykalnych reform gospodarczych
Leszka Balcerowicza i bez integracji z UE.

Wilasnie ta druga sprawa podkreslana
przez Borodzieja zupelnie niestusznie
stracita na znaczeniu w percepcji w Polsce
tego, co dzialo sie po 1989 roku. Przeta-
dowanie w czasach komunistycznych pra-
cami na temat historii gospodarczej i spo-
lecznej opartymi na marksizmie
spowodowalo taka sama kontrreakcje jak
zajmowanie sie kwestiami historyczno-
teoretycznymi. W konsekwencji polska
historiografia wspétczesna byta postpono-
wana — w przeciwienstwie na przyktad do
mikrohistorii — a nowatorskie opracowa-
nia metodyczne mozna dzi§ znalez¢ ra-
czej u socjologbéw i etnologéw. Praca Bo-
rodzieja daleka jest na szczescie od
zakurzonego pozytywizmu, ktéry tak
czesto spotyka sie w polskich rozprawach
historycznych. Wprawdzie ma on niekiedy
sktonno$¢ do umieszczania calych serii
liczb i wydarzen, ale obok tego s3 cate roz-
dzialy, ktére czyta si¢ gtadko. Tak jest na
przyktad w przypadku ukazania Polski
w potowie lat Go. Nic lepiej nie charakte-
ryzuje fazy stagnacji, czy ,malej stabiliza-
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qji”, jak si¢ ja takze nazywa w nawigzaniu
do dramatu Tadeusza Rozewicza, niz
pokazanie zycia w polskim matym mias-
teczku, gdzie w gruncie rzeczy mimo no-
wego fadu politycznego tak naprawde nie-
wiele si¢ zmienilo i gdzie sekretarze partii
i nauczyciele wcigz jeszcze muszg sie li-
czy¢ z ksiedzem, a nie odwrotnie. By¢
moze takie dygresje w strone mikrohisto-
rii jeszcze lepiej wyjasnityby zachodniemu
czytelnikowi niektore zjawiska. Tak
chocby, jak analizowat je w serii publikacji
mlody warszawiak Blazej Brzostek — ostat-
nio w fascynujacym studium kuchni
w PRL (,PRL na widelcu”, 2010).

Przyszto$¢ polskiej historiografii na
plaszczyznie europejskiej lezy w kazdym
razie w szeroko zakrojonej historii spo-
fecznej. Mozna wprawdzie nadal opisywac
historie narodowg w spos6b tradycyjny,
ale zaciekawi ona intelektualnie dopiero
wtedy, gdy umiesci sie ja w kontekscie in-
nych panstw lub regionéw. Wcigz jeszcze
nie przeprowadzono na przyklad transna-
rodowych badarnt muzyki rozrywkowej
w Europie Zachodniej, Srodkowe;
i Wschodniej od lat 6o. do 9o.; przynio-
styby one zupelnie nowy obraz réznic i po-
dobienistw po obu stronach zelaznej kur-
tyny. Wprawdzie Rolling Stonesi w 1967
roku w warszawskim Pafacu Kultury bu-
dzili entuzjazm jedynie niewielkiej czesci
polskiej mlodziezy, ale czy w Republice
Federalnej bylo inaczej? Rok p6zniej Sto-
nesi przez dwa tygodnie zajmowali
miejsce na czele niemieckich list przebo-
jow, ale przez dziesiec tygodni utrzymywat
sie na ich czele 13-letni holenderski senty-
mentalny piosenkarz Heintje. W NRD
dosc popularne byly polskie hity w wersji
niemieckiej, sama Maryla Rodowicz na-
grala po niemiecku w latach 7o. trzydzie-
$ci przebojow.

Biorac pod uwage, ze najwazniejsze wy-
darzenia z okresu przed 1989 rokiem zo-
staly juz do$¢ dobrze zbadane, caly urok
lezy raczej w spojrzeniu na nie z niezwy-
czajnej perspektywy. Kiedy Borodziej po-
réwnuje przyktadowo strajki Solidarno$ci
ze strajkami brytyjskich gornikéw za cza-
séw Margaret Thatcher, jest to poczatkowo
zaskakujgce. Jednak wyjasnienie, ze
i jedni i drudzy niestusznie uwazali si¢
za ,ponadczasowy jak i niezbedng cze$§¢
sktadowg gospodarki i spoteczenistwa”,
przekonuje tak samo, jak wynikajaca stad
konsekwencja, ze w nowej rzeczywistosci
po 1980 lub po 1989 dla obydwu grup
strajkujacych tak czy owak nie bylo
miejsca.

Historiografia wspétczesna w Polsce po-
czatku XXI wieku musi w wiekszym niz
dotad stopniu kierowa¢ uwage na sfere

niepanstwowa, czego dowodzg ukazujace
sie od kilku lat — przede wszystkim w war-
szawskim wydawnictwie Trio — fascynu-
jace publikacje z zakresu mikrohistorii po
1945 roku, wywodzace sie w wiekszosci
z prac Instytutu Historycznego Uniwer-
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sytetu Warszawskiego. Zachowujac trady-
cyjne splendid isolation, miedzynarodowe
debaty naukowe i nowe koniunktury po-
jawiajace sie w refleksyjnym krajobrazie
nauki omijaly z reguly Wiste i Warte. Tylko
nieliczni historycy — ciekawe, Zze po 1989
roku zmalata w Polsce liczba zeriskich
przedstawicieli tej dziedziny — maja od-
wage wyjechac za granice, tradycyjne trzy-
manie sie jednego uniwersytetu od czasu
studioéw az po profesure nadal jest regulg.

W przyszlosci badanie historii najnowszej,
ktére boryka sie z tymi samymi proble-
mami, co kazdy polski uniwersytet, tylko
wtedy zdota by¢ atrakcyjne, kiedy stworzy
ambitnym absolwentom mozliwosci roz-
woju, a nie bedzie tkwi¢ w strukturach
pdznego XIX wieku.

By¢ moze takie poszerzenie pola widze-
nia wymaga polozenia wigkszego nacisku
na perspektywe zewnetrzng. Kraj taki jak
Polska, tradycyjnie bardzo mocno nasta-
wiony na percepcje wewnetrzna, ma z tym
trudnosci. Jak bowiem inaczej wyjasnié,
ze polska opinia publiczna nie prowadzi
ofensywnej dyskusji i nie przyjmuje do
wiadomosci bezprzykladnego sukcesu
ekonomicznego ostatnich 20 lat, ktéry
z panistwa zacofanego gospodarczo, o bted-
nie okreslonych priorytetach przemysto-
wych, uczynil — przynajmniej w jego za-
chodniej cze$ci — co§ w rodzaju
Leuropejskiego tygrysa”. Zamiast tego
liczne media uczepily sie niedowarzonych
teorii spiskowych, wewnetrznego obrzu-
cania sie blotem i absurdalnej dyskusji
o drewnianym krzyzu w $rodku stolicy.
Ambitne pokolenie mlodych Polek i Pola-
kow, dla ktérych zadna droga nie jest za
daleka, by wzigé swoj los w swoje rece,
pod$miewa sie z tradycyjnych préb pa-
trzenia na swoj kraj wciaz jeszcze jak na
ofiare historii. Andrzej Chwalba w swojej
ksigzce ,Trzecia Rzeczpospolita. Raport
specjalny”, w ktorej chodzi raczej o bilans
osiagniec z perspektywy roku 2005 niz
o klasyczng przekrojowa rozprawe, takze
nie zawsze potrafi sie uwolnic od klasycz-
nych dychotomii, ale jest w kazdym razie
otwarty na pokazanie bilansu osiagniec.
Od czasu rozbiorow w XVIII wieku sytua-
cja Polski nigdy nie byla tak dobra jak te-
raz: zintegrowana politycznie i gospodar-
czo, niezagrozona ze strony zadnego
sasiada. Obligatoryjny podzial na ,my”
(spoteczenstwo) i ,oni” (panistwo) jest dzi$
przestarzaly, nawet jesli mozna jeszcze
dostrzec pewne jego relikty — na przyktad
stabo$¢ spoleczenistwa obywatelskiego.

Tradycyjng optyka postuguje sie Andrzej
Friszke, ktorego ksigzka nieprzypadkowo
nosi podtytut ,Losy panistwa i narodu
1939-1989”. Jesli kto§ pragnie otrzymacd
solidne informacje o tym, co si¢ dzialo,
a nie chce eksperymentéw, gdy chodzi o
ich interpretacje, bedzie zadowolony z
pracy tego warszawskiego historyka, spe-
cjalizujacego sie w historii najnowszej.
Trzeba jednak stanowczo poradzié, aby w
miare mozliwosci czytaé ksiazke w pol-
skim oryginale, bo niszowe wydanie thu-
maczenia niemieckiego od strony jezyko-
wej mozna niestety okreslic¢ tylko jako
nieudane.
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Dzielo Borodzieja pokazuje natomiast,
ze minely czasy, kiedy polskg historie na-
rodowg trzeba bylo pisac jako empatyczng
historie ofiar i cierpieni (albo jako historie
walki klasowej). Nie chodzi juz bowiem
o los narodu. Dlatego Borodziej moze po-
ruszac catkiem bez emocji kompleksowe
i przez dlugi czas kontrowersyjne tematy,
wychodzac przy tym poza dawne granice
obozu. Obraz $wiata Dmowskiego nazywa
totalitarnym, ale nie waha sie takze na-
zwac zamachem i potepic¢ przewrotu Pit-
sudskiego w 1926 roku. Koricowy bilans
ery Gomulki okregla jako ,katastrofalny”.

Naturalnie, pewne kwestie pozostaja
otwarte. Czy Polska naprawde miala im-
perialng przeszto$é? Czy PRL we wczes-
nych latach 50. rzeczywiscie byt ,perfek-
cyjna dyktaturg”? Czy skomplikowane
stosunki polsko-czechostowackie po
II wojnie Swiatowej rzeczywiscie trzeba
ocenic¢ w taki sposéb, ze gléwna wina za
to lezy po potudniowej stronie gér? Czy
Karol Wojtyla rzeczywiscie byt juz wybitng
postacia polskiego katolicyzmu zanim zo-
stal wybrany papiezem?

W koncu jednak wszystko to s3 dro-
biazgi, ktére nie umniejszaja znaczenia
ksigzki. Jednocze$nie wydaje sie, ze zaj-
mowanie si¢ Polska XX wieku w pewnym
sensie dobiegto kresu. W badaniach gtow-
nych kierunkéw rozwoju politycznego
i gospodarczego nie mozna juz oczekiwac
wielkich kontrowers;ji, jesli ograniczy sie
je do elementéw czysto wewnetrznych.
Prawdziwie europejska historia, w ktorej
Polska zajmuje znaczace miejsce i ktéra
nie cechuje sie akcentowaniem podziatu
kontynentu, a zwraca uwage na to, co
wspblne, oczywiscie czeka jeszcze na na-
pisanie.

Z niemieckiego przetozyta Elzbieta Michalowska

Markus Krzoska
historyk, pracownik naukowy Uniwersytetu
im. Justusa Liebiga w Giefsen.

Preis der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaf-
ten fiir Professor Piskorski e Der Stettiner Historiker Jan Maria Piskorski ist
mit dem Preis der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften ausge-
zeichnet worden. Damit wiirdigt die Akademie Piskorskis herausragende Leistungen
auf dem Gebiet der Erforschung der Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen.
Professor Piskorski ist seit 2003 Professor fiir Vergleichende Geschichte Europas an
der Universitat Stettin, er war Vizevorsitzender der Deutsch-Polnischen Schulbuch-
kommission, Direktor des Posener Wissenschaftsverla-
ges PTPN und Gastprofessor in Mainz und Halle. Die
Deutsch-Polnische Gesellschaft Bundesverband hat 2005
sein Buch ,Vertreibung und deutsch-polnische Ge-
schichte verdffentlicht. Die Uberreichung des Preises
fand am 26. November 2010 in Potsdam statt.

Profesor Piskorski laureatem nagrody Ber-
linsko-Brandenburskiej Akademii Nauk e
Szczecinski historyk Jan Maria Piskorski otrzymat na-
grode Berlinsko-Brandenburskiej Akademii Nauk. Aka-
demia uhonorowala wybitne osiggniecia laureata
w dziedzinie historii stosunkéw polsko-niemieckich.
Profesor Piskorski od 2003 roku jest wyktadowca historii poréwnawczej Europy na
Uniwersytecie Szczecinskim, pelnit funkcje wiceprezesa polsko-niemieckiej komisji
ds. podrecznikéw szkolnych, byt dyrektorem poznanskiego Wydawnictwa Naukowego
PTPN, wykladal takze na uniwersytetach w Mainz i Halle. W 2005 roku Federalny
Zwigzek TNP wydat jego ksigzke ,Vertreibung und deutsch-polnische Geschichte”
(Wypedzenia i historia polsko-niemiecka). Wreczenie nagrody odbyto sie 26 listopada
2010 roku w Poczdamie.

Briickepreis fiir Tadeusz Mazowiecki ® Tadeusz Mazowiecki wurde mit
dem Internationalen Briickepreis der Stddte Gorlitz und Zgorzelec ausgezeichnet. Die
Preisverleihung fand am 22. Oktober in der ehemaligen Synagoge in Gorlitz statt, die
Laudatio hielt Erzbischof Alfons Nossol. Der ehemalige polnische Ministerprasident
erhielt den Preis fiir sein personliches Engagement fiir den demokratischen Wandel
in den Jahren 1989 und 1990. Der Internationale Briickepreis wird seit 1993 fiir beson-
dere Verdienste um die europdische Verstandigung vergeben. Zu den fritheren Preis-
tragern gehoren u. a.. Marion Grafin Donhoff, Kurt Biedenkopf, Wiadystaw
Bartoszewski, Norman Davies und Adam Michnik.

Nagroda miast Gorlitz-Zgorzelec dla Tadeusza Mazowieckiego *
Tadeusz Mazowiecki zostal laureatem Miedzynarodowej Nagrody Mostu miast Gor-
litz-Zgorzelec za 2010 rok. Uroczysto$¢ wreczenia nagrody odbyta sie 22 pazdziernika
2010 w dawnej synagodze w Gorlitz, a laudacje na cze$¢ wyréznionego wyglosit abp
Alfons Nossol. Kapituta przyznata nagrode Mazowieckiemu, premierowi Polski w la-
tach 1989-1990, za osobiste zaangazowanie w pokojowe i demokratyczne przemiany
1989 i 1990 r. Miedzynarodowa Nagroda Mostu (Briicke-Preis) przyznawana jest od
1993 r. za zastugi na rzecz porozumienia europejskiego. W przesztosci uhonorowano
nig m.in. Marion hr. Dénhoff, Kurta Biedenkopfa, Wladystawa Bartoszewskiego, Nor-
mana Daviesa i Adama Michnika.

Fiinf polnische Stadte kampfen um den Titel Europaische Kultur-
hauptstadt 2016 ® Am 12. und 13. Oktober 2010 fand im Grofen Theater in War-
schau die Vorauswahl unter 11 Bewerbern um den Titel Europaische Kulturhauptstadt
2016 statt. 2016 wird jeweils eine polnische und eine spanische Metropole Europai-
sche Kulturhauptstadt sein. Eine Expertenkommission entschied sich fiir die Bewer-
berstadte Danzig, Kattowitz, Lublin, Warschau und Breslau. Der polnische Sieger wird
Mitte des kommenden Jahres bekannt gegeben, die endgiiltige Entscheidung trifft
der Rat der Europaischen Union im Jahr 2012.

Piec¢ miast Polski w finale konkursu o tytul Europejskiej Stolicy Kul-
tury 2016 ® W dniach 12-13 paZdziernika 2010 r. w Teatrze Wielkim-Operze Naro-
dowej w Warszawie odbyly sie wstepne eliminacje 11 miast z Polski, kandydujacych
do tytutu Europejskiej Stolicy Kultury w 2016 roku. Bedzie nig jedno miasto z Polski
ijedno z Hiszpanii. Komisja ekspertéw wylonita pieciu finalistow: Gdansk, Katowice,
Lublin, Warszawe i Wroctaw. Zwyciezce z Polski poznamy w polowie przyszlego roku,
a ostateczny werdykt nalezy do Rady UE i bedzie ogloszony w 2012 r.
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Robert Zurek

Biicher der Verséhnung

Pfarrer Kurt Reuter organisierte in der DDR in den 1960er Jahren umfangreiche
Biichersendungen nach Polen. ,Durch die Biichersendungen méchte ich ein
Zeichen der Liebe setzen, denn die deutsche Schuld gegeniiber dem polnischen
Volk ist grofs und alt, ilter als wir beide, aber sie sollte uns nicht iiberleben®,
erklirte er einem polnischen Bischof. Reuters Aktivititen halfen nicht nur der
polnischen katholischen Kirche, sondern trugen auch dazu bei, dass polnische
Katholiken ihre Wahrnehmung von Deutschland dnderten.

Nach dem Krieg wollte er in Polen bleiben,
aber die Kommunisten warfen ihn aus sei-
ner Gemeinde in Swinoujscie/ Swine-
miinde. Die nichsten vierzehn Jahre zog
er als Wanderseelsorger in der weit
verstreuten Vertriebenendiaspora in Bran-
denburg umher. Als er sich 1960 in Ebers-
walde im Nordosten von Berlin niederge-
lassen hatte, begann er zu iiberlegen, wie
er der deutsch-polnischen Verséhnung die-
nen kénne. Er kam auf eine Idee, die er in
seinem fehlerhaften Polnisch festhielt:
,Der deutsche Episkopat hat festgestellt,
dass das deutsche Volk dem jiidischen und
anderen Volkern Wiedergutmachung leis-
ten muss. Ebenso ermutigten unsere Bi-
schéfe auch die Geistlichen und Glaubigen,
sichtbare Taten mit ihren Gebeten zu ver-
binden. Ich kénnte meine Pflicht der Wie-
dergutmachung erfiillen, indem ich Bii-
cher schicke.“ So begann eine der
ungewohnlichsten Initiativen in der Bezie-
hungsgeschichte von Polen und Deut-
schen der Nachkriegszeit.

Pfarrer Kurt Reuter setzte seine Idee zu-
erst in einem bescheidenen Umfang um,
indem er einigen polnischen Geistlichen
einzelne Biicher schickte. Aber im Laufe
der Zeit wuchs die Zahl der versendeten
Publikationen systematisch. So fragte er
im Februar 1963 bei Primas Wyszynski an,
wie viele Exemplare des neuen Trauermess-
buches ,zur Deckung des dringendsten
Bedarfs in Polen“ nétig seien, ,500, 1000
oder mehr?“ Im November desselben Jah-
res sagte er einem Freund, er habe in den
vergangenen zwolf Monaten iiber 1000
Buchpakete nach Polen geschickt, ,darun-
ter 200 Messbiicher, Goo Trauermessbii-
cher, 9o theologische Jahrbiicher und viele
andere theologische Biicher“. Und befreun-
dete Pfarrer hatten zudem weitere 300 Pa-
kete geschickt ...

Neben den Buchsendungen betrieb er
eine umfangreiche Korrespondenz. Im Ja-

Pfarrer [ ksigdz Kurt Reuter

nuar 1964 teilte Reuter seinem Bischof
mit, dass er ,mit allen Ordinarien und ih-
ren Suffraganbischofen, mit Professoren
und Dozenten und mit vielen Geistlichen“
in Polen Briefe wechsle. Das wird von sei-
nem Nachlass im Erzbischéflichen Archiv
in Berlin bestitigt: Die Korrespondenz mit
dem polnischen Episkopat, den Rektoren
der meisten polnischen Priesterseminare,
mit zahlreichen Pfarrern, Seminaristen,
Ordensschwestern und Laien umfasst acht
dicke Aktenordner. Dabei war Reuter nur
fiinf Jahre aktiv ...

Wihrend seiner intensivsten Tatigkeit
schrieb er mehrere Briefe tiglich, und zwar

ausschlieRlich auf Polnisch. Er bekannte
offen, dass ihn das viel Zeit und Miihe
koste. ,,Auf Polnisch zu schreiben, ist nicht
so leicht fiir mich“, vertraute er einem pol-
nischen Bischof an. Dennoch gab er nie
dem Drang nach, auf Deutsch zu korres-
pondieren, obwohl ihm seine polnischen
Briefpartner manchmal in dieser Sprache
antworteten. Er blieb beharrlich beim Pol-
nischen, und um sein Polnisch zu verbes-
sern, begann er, nach Ostberlin zu fahren,
um an Sprachkursen am dortigen Polni-
schen Kulturzentrum teilzunehmen.

Im ersten Brief an einen Korresponden-
ten gab er nie eine Erklirung zu seinen
Motiven ab. Er schickte einfach die Biicher
und bat um ihre Annahme sowie um die
Bestellung weiterer aus den mitgeschickten
Verlagskatalogen. Erst wenn die vollig iiber-
raschten Adressaten fragten, welchem Um-
stand sie eine solche Geste verdankten und
wie sie sich dafiir erkenntlich zeigen koénn-
ten, antwortete er, dass keine Gegenleistung
vonnéten sei, ja sogar sein diirfe, weil die
Biicherspenden ein Symbol der Reue und
des Willens zur Wiedergutmachung seien.
,Durch die Biichersendungen mochte ich
ein Zeichen der Liebe setzen, denn die deut-
sche Schuld gegeniiber dem polnischen
Volk ist grofs und alt, dlter als wir beide,
aber sie sollte uns nicht iiberleben®, erklirte
er einem polnischen Bischof.

Reuters Schuldbewusstsein gegeniiber
den Polen war sehr ausgeprigt. Als er ein
Messbuch fiir den Dom von Pelplin anbot,
erklirte er, er tue dies am 24. Jahrestag
der Ermordung des Pelpliner Domkapitels
durch die deutsche SS zum Zeichen der
Trauer, des guten Willens und des Wun-
sches der Wiedergutmachung. ,Weil wir
mit unserem eigenen Blut all diese Ver-
brechen nicht ungeschehen machen kén-
nen, moge an unser Statt die Wiedergut-
machung treten, wie sie Christus selbst
am Kreuz darbrachte und die jeden Tag
auf dem Altar des Doms von Pelplin wie-
derholt werden wird“, schrieb er. Dabei
hatte er sich personlich den Polen gegen-
iiber nichts zuschulden kommen lassen,
ganz im Gegenteil, er hatte ihnen ,fast
sein ganzes Leben als Geistlicher” gewid-
met, wie er in einem Brief versicherte.

Er war 1908 in Berlin geboren. ,Weder
Vater noch Mutter waren polnischer Ab-
stammung, und keiner von ihnen sprach
polnisch®, bekannte er spiter. Polnisch
lernte er am Priesterseminar, weil man die
Sprache ,in unserer Didzese kénnen
musste, in der viele Menschen polnischer
Abstammung lebten und es viele Saison-
arbeiter aus Polen gab“. Um ihre Sprache
besser zu beherrschen, nutzte er jedes Jahr
die Moglichkeit zu einem Aufenthalt am
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Priesterseminar von Poznan/ Posen. Dort
erhielt er auch von Primas August Kardinal
Hlond personlich die Diakonenweihe,
,aur zur Priesterweihe kehrte ich nach Ber-
lin zurtick®.

Nach seiner Priesterweihe 1933 diente er
sieben Jahre in den Berliner Gemeinden
St. Maria und St. Pius. In beiden gab es
viele Katholiken polnischer Herkunft, und
Reuter kitmmerte sich um sie, ,und zwar
bis der Krieg ausbrach“ und die NS-Regie-
rung die Seelsorge in polnischer Sprache
verbot. Im Jahr darauf wurde er in das da-
mals zur Berliner Diézese gehorende Swi-
nemiinde versetzt, wo er nicht nur in der
Gemeinde Dienst tat, sondern auch ,unter
Gefangenen und Arbeitern aus Polen, Hol-
land und Frankreich“ arbeitete. Wegen die-
ser Tatigkeit wurde er 1943 verhaftet und
nach Stettin ins Gefingnis gebracht. Zum
Gliick erging es ihm nicht so wie seinem
Probst, der in das Konzentrationslager
Dachau deportiert wurde. Reuter wurde
relativ schnell entlassen und kehrte in
seine Gemeinde zurtick.

Dort erlebte er den Durchzug der Front
und die Ubernahme von Swinemiinde
durch die polnischen Behérden. Aus Do-
kumenten im Ditzesanarchiv von Griin-
berg/ Zielona Goéra geht hervor, dass sich
Reuter dem von Primas Hlond fiir dieses
Gebiet ernannten apostolischen Adminis-
trator unterstellte, dem Prilaten Edmund
Nowicki, und sich tiber ein Jahr um die
ankommenden polnischen Katholiken
kiimmerte, nicht nur in Swinoujécie, son-
dern auch auf der gesamten Insel Wollin/
Wolin. Nach kurzer Zeit gab es jedoch
Probleme. Der von dem apostolischen Ad-
ministrator zu seiner Unterstiitzung ge-
schickte polnische Pfarrer hetzte die Gliu-
bigen gegen Reuter auf, um seinen Platz
einzunehmen. ,Die Situation hier ist
schwer geworden,“ schrieb Reuter an No-
wicki. , Erst jetzt ist den Menschen aufge-
gangen, dass ich Deutscher bin. Freilich
habe ich das nie verborgen, und jeder
konnte es an meinen sprachlichen Feh-
lern erkennen, aber bisher haben sie in
mir vor allem den Pfarrer und Seelsorger
gesehen. Jetzt wiinschen die Menschen
jedoch, von einem polnischen Priester be-
treut zu werden.”

Reuters Reaktion spricht fiir seine mora-
lische Haltung. Anstatt gegen die unethi-
sche Verhaltensweise des neuen Priesters
zu protestieren und seine Abberufung zu
fordern, bat er Nowicki ,im Interesse der
hiesigen Seelsorge®, die Leitung der Ge-
meinde einem polnischen Geistlichen zu
itbertragen und ihn selbst zum Gehilfen
herabzustufen. Um eventuelle Zweifel an
der Aufrichtigkeit seiner Absichten zu zer-

streuen, fuigte er hinzu: ,Ich versichere Eu-
rer Exzellenz, dass ich dem neu ernannten
Gemeindeverwalter keinerlei Schwierigkei-
ten bereiten werde.“ Nowicki stellte sich
auf Reuters Seite, aber das half nicht viel,
denn in der Zwischenzeit hatten sich die
kommunistischen Behorden geweigert,
dem deutschen Pfarrer die polnische
Staatsangehorigkeit zuzuerkennen, und
zwangen ihn, Polen zu verlassen.

Bube und Wiedergutmachung

So also wurde ein Geistlicher, der seit Jah-
ren Polen geholfen hatte und dafiir in ein
nationalsozialistisches Gefingnis geraten
war, feindselig von einem polnischen Pries-
ter behandelt, von den polnischen Gliubi-
gen abgelehnt und von den Behoérden des
Landes verwiesen. Er hitte zurecht ent-
tduscht seine und weitere Kontakte ableh-
nen kénnen. Woher also das Schuldgefiihl,
der Wille, Bufle zu tun und Wiedergutma-
chung zu leisten? Diese Frage ist umso
grundlegender, als es damals die meisten
Deutschen vorzogen, das ihnen von Polen
zugefigte Unrecht zu betonen, anstatt die
Ungeheuerlichkeit der deutschen Verbre-
chen gegeniiber Polen anzuerkennen.
Auch bei den deutschen Katholiken betrau-
erte man eher das Schicksal der von jen-
seits der Oder und Neifle ausgesiedelten
Deutschen, als iiber das Leid der Polen
wihrend des Zweiten Weltkrieges nachzu-
denken. Allgemein wurde die Revision der
deutsch-polnischen Grenze gefordert, dem-
gegeniiber gab es wenig Bereitschaft, den
polnischen Opfern Wiedergutmachung zu
gewihren. Es sollten fiinfzehn Jahre nach
Kriegsende vergehen, bis der Bischof von
Berlin, Julius Dépfner, als erstes deutsches
Kirchenoberhaupt &ffentlich verkiindete,
dass die Deutschen schreckliche Verbre-
chen an den Polen begangen hatten und
zu groflen Verzichtleistungen bereit sein
miissten, um nach all dem Frieden und
Versohnung zu erlangen. Die Reaktionen
der meisten deutschen Katholiken auf
diese Auerung waren weit von begeister-
ter Zustimmung entfernt ...

Weshalb schloss sich also Kurt Reuter
nicht der unverséhnlichen Mehrheit seiner
Landsleute an, sondern wurde zum Vor-
reiter der Versohnung? Darauf ist schwer
eine eindeutige Antwort zu geben, aber es
lisst sich vermuten, dass es dafiir zwei
Griinde gab. Erstens nahm er es sehr ernst
mit dem Christentum, was er unablissig
in seiner alltiglichen, miihseligen seelsor-
gerischen Arbeit und seiner Aktivitit fiir
die Versbhnung mit Polen unter Beweis
stellte. In seinen Briefen an neu ernannte
polnische Bischofe und neue Presbyter zi-

tierte er oft Bischof Jerzy Ablewicz: ,Nach
dem wunderbaren Gedanken Gottes ist
der Priester ein zweiter Christus, aber un-
ter der Bedingung, dass er nach Christi
Vorbild zum Diener der Menschen wird.“
Durch seine nie nachlassende Sensibilitit
fiir die Bediirfnisse anderer unterstrich er,
wie ernst er diese Worte nahm. Zum Zwei-
ten und im Unterschied zu den meisten
seiner Landsleute, die tiefsitzende antipol-
nische Ressentiments und Stereotype heg-
ten, liebte Reuter ,seit der Kindheit das
polnische Volk“, wie er in zahlreichen Brie-
fen versicherte. , Ich denke immer mit der
grofiten Liebe an Polen zuriick, ,ich
denke vom frithen Morgen bis zum spiten
Abend unablissig an Polen*, ,ich sihe
gern, dass Eure Exzellenz weif3, dass auch
ein Deutscher versteht, den Polen und sein
Land zu lieben“ — das sind nur einige sei-
ner AuRerungen. Leider bleibt es im Ver-
borgenen, woher diese Liebe stammte und
wodurch sie hervorgerufen wurde.

Reuters Tatigkeit wurde in Polen mit gro-
Rer Dankbarkeit aufgenommen. Die Dan-
kesbriefe an den Pfarrer in Eberswalde ge-
hen in die Hunderte. Die Dankbarkeit war
umso grofler, als Reuter tatsichlich einem
groflen Bediirfnis der katholischen Kirche
in Polen entgegenkam. ,Bei uns sind diese
Werke nirgends zu bekommen,“ schrieb
einer der Beschenkten. ,Unser Zugang zu
den neusten Werken der theologischen Li-
teratur ist so beschrinkt“, hielt ein anderer
fest. Dank Reuter wurden Hunderte von
Gemeinden mit in Polen nicht zu erhal-
tenden liturgischen Biichern versehen,
und Dutzende junger Theologen, von de-
nen viele spiter zu fithrenden Personlich-
keiten der polnischen Kirche wurden, er-
hielten so die wissenschaftliche Literatur,
die sie fiir ihre Studien benétigten. Es han-
delte sich nicht nur um Publikationen aus
der DDR, sondern auch aus Westdeutsch-
land, die Reuter iiber die Vermittlung sei-
ner dortigen Freunde erhielt.

Wenn sie ihm ihren Dank abstatteten,
fragten Reuters Adressaten auch an, auf
welche Weise sie sich denn erkenntlich
zeigen kénnten. ,Ich bin wirklich tiber-
fragt, wie ich Thnen, lieber Herr Pfarrer,
meine Dankbarkeit bekunden kann, umso
mehr, als Sie mir keinerlei Wiinsche oder
Vorschlige mitteilen,“ schrieb einer der
Beschenkten. Reuter erklirte, er erwarte
iiberhaupt keine Dankbarkeit, und weitere
Anfragen Uberging er konsequent mit
Schweigen. Nur ausnahmsweise bat er um
einen Gefallen, und dann meist nicht fiir
sich, sondern fiir andere. So bat er bei-
spielsweise den Bischof von Lodz/ £.6dZ
um finanzielle Hilfe fiir eine arme Frau in
Niederschlesien und den Bischof von
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Tschenstochau/ Czestochowa um die Uber-
setzung eines Textes ins Polnische, den
die Aktion Sithnezeichen brauchte.

Reuters Aktivititen halfen nicht nur der
polnischen katholischen Kirche, sondern
trugen auch dazu bei, dass die polnischen
Katholiken ihre Wahrnehmung von
Deutschland dnderten. ,Sie, Herr Pfarrer,
tun wirklich viel, sehr viel fur die Freund-
schaft unserer beiden Volker. Deo gratias!,
schrieb der grofite Fiirsprecher der Versoh-
nung, den es innerhalb der polnischen Kir-
chenhierarchie gab, Erzbischof Bolestaw
Kominek. In der Tat waren die Aktivititen
des Pfarrers aus Eberswalde fiir die polni-
schen Priester sehr wichtig. SchlieRlich
hatten sie fast alle unter den schrecklichen
Verbrechen der deutschen Besatzer gelit-
ten, und Reuters Gaben waren fiir sie nach
dem Krieg das erste Zeichen des Bedau-
erns und der Solidaritit, das sie von jen-
seits der Oder und NeifSe erhielten. Primas
Stefan Wyszynski, dessen Verhiltnis zum
westlichen Nachbar eher kiihl war, tiber-
mittelte Reuter nach dessen erster Sen-
dung ein hofliches ,Dankeschén® und sei-
nen ,viterlichen Segen®, aber bereits nach
den folgenden ,Worten des briiderlichen
Dankes®, ,der Ergebenheit“ und sogar der
,besonderen Ehre*.

Den Geist der Einheit und Gemeinschaft
konnte der Pfarrer aus Eberswalde beson-
ders im Jahre 1963 spiiren, als er zum ers-
ten Mal nach siebzehn Jahren Polen be-
suchte, und das gleich fiinfmal. Er war in
Warschau, Poznani/ Posen, Tschensto-
chau, Wroclaw/ Breslau, Katowice/ Kat-
towitz, Lublin und Legnica/ Liegnitz,
yund jedes Mal waren es nur Wochenend-
fahrten, die sehr anstrengend und teuer
waren“, wie er selbst spater bekannte. Zu-
gleich versicherte er jedoch, dass es der
Miihe wert war, denn ,, der Balsam der al-
lerherzlichsten Liebe prigte alle Begeg-
nungen®.

Reuters Titigkeit war ausgesprochen kost-
spielig. Biicher waren in der DDR zwar
eher preiswert, aber er verschickte sie an
eine Unzahl polnischer Empfinger. Beson-
derer Beliebtheit erfreuten sich in Polen
zudem die romischen Messbiicher, die
zehnmal so viel wie ein gewthnliches Buch
kosteten. Woher nahm der Geistliche einer
Kkleinen Provinzstadtgemeinde die fiir eine
so umfangreiche Aktion notwendigen Mit-
tel? Bekannt ist, dass Reuter von seinem
Freundeskreis und dem Bischof von Berlin
unterstiitzt wurde, aber den Léwenanteil
der Kosten bestritt er aus eigener Tasche.
,Ich lebe sparsam und kann mir das leisten,
ich fiihle mich sogar dazu verpflichtet®, er-
klirte er dem Bischof von Lodz. Er duflerte
sich nicht niher tiber den Umfang seiner

Ausgaben und des dafiir geleisteten Ver-
zichts. ,Es bleibt das Geheimnis jedes Lie-
benden, wie grof} seine Gabe fiir die Ge-
liebte ist,” schrieb er an einen Freund.

Aber Reuters Gabe beschrinkte sich nicht
auf den Kauf und Versand von Biichern
und die Zeit, Mithe und Ausgaben, die er
daftir aufbrachte. Er ergriff eine ganze An-
zahl weiterer Initiativen, zum Beispiel ver-
mittelte er Kontakte zwischen polnischen
Priestern und ihren Amtsbriidern in der
DDR, veranlasste das Erfurter Priesterse-
minar, sich mehr fiir die Entwicklung der
polnischen Theologie zu interessieren und
betreute in der DDR beschiftigte polnische
Arbeiter seelsorgerisch. Nicht zufillig
stand Reuter in engem Kontakt mit allen
katholischen Milieus in der DDR, die sich
fitr die Verséhnung mit Polen einsetzten:
mit dem Erfurter Seminar, mit dem Leip-
ziger Oratorium und vor allem mit dem
in Magdeburg titigen Leiter der 6kumeni-
schen Organisation Aktion Sithnezeichen,
Giinter Sirchen. Zugleich war Reuter be-
miiht, neue Personen und Gruppen fiir
das Versshnungswerk zu gewinnen, ins-
besondere die Bischofe. Dazu berichtete
er den DDR-Bischofen regelmifig iiber
das katholische Leben in Polen, vor allem
iiber solche Ereignisse, die geeignet waren,
die Anniherung beider Kirchen zu férdern.
Nicht zuletzt ist daran zu erinnern, dass
Reuter auch im Gebet an Polen erinnerte.
Er schrieb an Erzbischof Kominek, er halte
die Messe oft ,, zum Wohle der heiligen Kir-
che in Polen“ ab, und Kardinal Wyszyniski
versicherte er: ,Ich spreche die Terz fiir
den Heiligen Vater, die Sext fiir unseren
Ordinarius und die Non fiir den Primas
von Polen.“

Zeichen menschlicher Vertsdndigung

Als Reuters Titigkeit ihren Hohepunkt er-
reichte, wurde sie von der kommunisti-
schen Regierung unterbunden. Am
21. April 1964 teilte der DDR-Zoll Reuter
mit, dass DDR-Biirger lediglich das Recht
hitten, zwolf Pakete pro Jahr zu senden,
und da Reuter das Limit schon ausge-
schopft habe, seine nichste Sendung be-
schlagnahmt werde. Dasselbe geschah in
den darauffolgenden Tagen mit den nichs-
ten 66 Biichern. Der Pfarrer legte schrift-
lich Protest gegen die Entscheidung der
Behorde ein und begann wieder mit der
Verschickung von Paketen, musste aber
nach der Ablehnung seiner Eingabe und
der Beschlagnahme der folgenden Pakete
von weiteren Versuchen absehen. In den
folgenden Monaten verschickte er Biicher
durch Vermittlung befreundeter Pfarrer
und Gemeindemitglieder, aber er konnte

seine Titigkeit nicht mehr in threm vorhe-
rigen Umfang aufrechterhalten.

Nach den Reisen des Jahres 1963 wurden
ihm zugleich weitere Fahrten nach Polen
verboten. In einem Brief beschwerte er
sich, dass man ihm eine Fahrt nach Bres-
lau untersagt habe, weil ,er keine Gewihr
daftir biete, die DDR in Polen wiirdig zu
vertreten“. Dariiber war er sehr betriibt,
weil er sich unbedingt mit Erzbischof Ko-
minek treffen wollte. ,Ich habe viel auf
dem Herzen, wortiber zu sprechen ist,
schrieb er an den spiteren Kardinal, mit
dem er gewiss iiber seine weiteren Vorha-
ben sprechen wollte. Erst im Herbst 1965
wurde das Regime nachgiebiger. Im Okto-
ber 1965 teilte er Freunden mit, er werde
in Kiirze fiir einen Monat nach Lublin fah-
ren, wo er sein Polnisch weiter verbessern
wolle. Kurz nach seiner Riickkehr hatte er
einem dem Anschein nach harmlosen Au-
tounfall. Unerwartet verstarb er an Silves-
ter 1965 infolge von Komplikationen bei
den dabei erlittenen Verletzungen. Er war
57 Jahre alt.

Kurz vor seinem Tod richteten die polni-
schen Bischéfe an ihre deutschen Amts-
briider die Ansprache mit der historischen
Formulierung ,Wir vergeben und bitten
um Vergebung“. Viele von ihnen hatten
bei diesem Dokument gemischte Gefiihle.
Einige meinten, dass die Initiative zum
Verséhnungsdialog von der deutschen
Seite ausgehen solle, andere hatten Angst
vor Repressionen seitens des kommunis-
tischen Regimes oder negativen Reaktio-
nen der polnischen Katholiken. Und den-
noch beschlossen am Ende alle, ihre
Unterschriften unter dieses Schreiben zu
setzen, der zu einem Meilenstein auf dem
Weg der deutsch-polnischen Versshnung
werden sollte. Moglicherweise waren es
die Biicher eines bescheidenen Pfarrers
aus Eberswalde, welche die Beftirchtungen
und Zweifel zu zerstreuen halfen. Und die
Worte, die er in sehr vielen Briefen wie-
derholte: ,Jedes Zeichen menschlicher Ver-
stindigung, Freundschaft und Liebe ist un-
geheuer wertvoll und weckt Freude und
Vertrauen, besonders bei uns, den Pries-
tern Jesu Christi.“

Aus dem Polnischen von Andreas R. Hofmann

Robert Zurek

Historiker, Theologe, Vize-Direktor des Zentrums fiir
Historische Forschung der Polnischen Akademie der
Wissenschaften in Berlin.
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Robert Zurek

Ksigzki pojednania

W latach 60. w NRD ksigdz Kurt Reuter organizowat akcje przesytek ksigzek do
Polski. ,Przez przesytanie ksigzek chce daé znaki mitosci, bo wina niemiecka wo-
bec polskiego narodu jest wielka i stara, starsza niz my obaj, ale nie potrzebne,
zeby nas przezyla”, wyjasnial jednemu z polskich biskupéw. Dziatalnos$é Reutera
nie tylko realnie pomagata polskiemu Kosciotowi, ale i przyczyniata sie do zmiany
postrzegania Niemiec przez polskich katolikéw.

Po wojnie chciat zosta¢ w Polsce, ale latem
1946 roku komunisci wyrzucili go z para-
fii w Swinoujsciu. Przez nastepnych czter-
nascie lat blgkat sie jako wedrowny dusz-
pasterz wysiedlonych na rozlegtych
terenach brandenburskiej diaspory. Gdy
w roku 1960 osiadt w Eberswalde, miescie
na pélocny wschéd od Berlina, zaczat
rozmyslad, jak przystuzy¢ sie polsko-nie-
mieckiemu pojednaniu. Pomysl, na jaki
wpadl, zapisal swa niedoskonalg pol-
szczyzna: , Episkopat niemiecki twierdzil,
ze niemiecki naréd powinien zado$céuczy-
nic¢ narodu zydowskiemu i innym naro-
dom. Tak samo zachecali nasi biskupi ka-
pltanéw i wiernych z modlitwami
widzialne czyny polaczyc. Przesylaniem
ksiazek mogtbym zrealizowad obowigzek
zado$¢uczynienia”. Tak zaczela sie jedna
z najbardziej niezwyklych inicjatyw w po-
wojennych stosunkach Polakéw i Nie-
mcow.

Ksigdz Kurt Reuter rozpoczat swa akcje
skromnie, od wystania pojedynczych ksia-
zek kilku polskim duchownym. Ale z bie-
giem czasu ilo$¢ przesytanych publikacji
systematycznie rosta. I tak w lutym 1963
roku pytal prymasa Wyszyniskiego, ile eg-
zemplarzy nowego mszalika Zatobnego
,bytoby potrzebne dla najwazniejszych po-
trzeb w Polsce? 500, 1000, 2000 albo wie-
cej?”. W pazdzierniku tego samego roku
informowal jednego ze swych przyjaciot,
ze w ciagu ostatnich dwunastu miesiecy
wystal do Polski ponad 1000 paczek
z ksigzkami, ,w tym 200 mszaléw, Goo

mszalikow zatobnych, 9o rocznikéw teo-
logicznych i wiele innych ksigzek teolo-

gicznych”. A zaprzyjaznieni ksieza wystali
jeszcze dodatkowe 300 paczek...

Wysylce ksigzek towarzyszyla obfita wy-

miana listéw. W styczniu 1964 roku in-
formowat swojego biskupa, ze prowadzi

korespondencje ,z wszystkimi ordynariu-

szami i ich sufraganami, z profesorami

Pfarrer [ ksiadz Kurt Reuter

”

i docentami i z wieloma duszpasterzami’
w Polsce. Przechowywana w Archiwum
Archidiecezjalnym w Berlinie spuscizna
po ksiedzu Reuterze potwierdza prawdzi-
wosc tych stéw: korespondencja z polskim

episkopatem, rektorami wiekszosci pol-

skich seminariéw duchownych, licznymi
ksiezmi, klerykami, siostrami zakonnymi

i $wieckimi zajmuje osiem grubych segre-

gatoréw. A przeciez dzialalno$¢ Reutera
trwala jedynie pieé lat...

W szczytowym okresie pisat po kilka lis-
tow dziennie, i to wylgcznie w jezyku pol-

skim. Otwarcie przyznawal, ze kosztuje

go to sporo czasu i wysitku. ,Po polsku
pisac to nie tak latwo dla mnie”, zwierzyt
sie jednemu z polskich biskupéw. Mimo
to nigdy nie ulegl pokusie, by prowadzic
korespondencje po niemiecku, cho¢ pol-
scy partnerzy nieraz odpisywali mu w tym
jezyku. Konsekwentnie obstawat przy pol-
skim, a zeby sprawniej sie nim postugi-
wad, zaczat dojezdzad do Berlina Wschod-
niego i pobieraé lekcje w tamtejszym
Osrodku Kultury Polskiej.

Swoich pobudek nigdy nie wyjasniat
w pierwszym liscie. Po prostu przesytat
ksiazki i prosit o ich przyjecie oraz zamé-
wienie nastepnych z dotaczanych do prze-
sylek katalogéw wydawniczych. Dopiero,
gdy zszokowani adresaci pytali, czemu za-
wdzieczaja taki gest i jak moga sie za
niego odwdzieczy¢, odpowiadal, ze od-
wdzieczac sie nie trzeba, a nawet nie na-
lezy, bo darowane ksigzki to symbol skru-
chy i woli zado$cuczynienia. ,Przez
przesylanie ksigzek chce daé znaki mito-
$ci, bo wina niemiecka wobec polskiego
narodu jest wielka i stara, starsza niz my
obaj, ale nie potrzebne, zeby nas przezyla”,
wyjasnial jednemu z polskich biskupow.

Swiadomo$¢ winy wobec Polakéw byta
u Reutera bardzo silna. Gdy ofiarowat ka-
tedrze pelpliniskiej mszat, informowat, ze
czyni to w dniu dwudziestej czwartej rocz-
nicy zamordowania tamtejszej kapituly
przez niemieckie SS na znak zalu, dobrej
woli i checi zado$¢uczynienia. ,Poniewaz
krwia wlasna nie mozemy zmy¢ tych
wszystkich zbrodni, niech zastapi nas za-
do$¢uczynienie, jakie Chrystus sam na
krzyzu ofiarowat i ktoére powtarzane be-
dzie co dzien na oltarzu katedry pelplin-
skiej”, napisal. A przeciez osobiscie ni-
czego zlego Polakom nie wyrzadzil, wrecz
przeciwnie, po$wigcit im , prawie cate zy-
cie kaptaniskie”, jak zapewnial w jednym
z listow.

Urodzit sie w Berlinie, w 1908 roku.
»Ani ojciec, ani matka nie byli polskiego
pochodzenia i nikt z nich nie méwit po
polsku”, zwierzat si¢ pozniej. Jezyka pol-
skiego uczyt si¢ w seminarium duchow-
nym, gdyz jego znajomosc ,byla po-
trzebna w naszej diecezji, w ktérej duzo
zylo ludzi z polskiego pochodzenia i duzo
bylo robotnikéw sezonowych z Polski”.
By lepiej opanowac ich jezyk, skorzystat
z mozliwo$ci rocznego pobytu w semina-
rium duchownym w Poznaniu. Tam tez,
z rak prymasa, kardynala Augusta
Hlonda, otrzymal $wiecenia diakonatu,
stylko do $wiecen kaptanskich wrécitem
do Berlina”.

Wyswigcony w 1933 roku, postugiwat
przez siedem lat w berliniskich parafiach
$w. Marii i §w. Piusa. W obu sporo byto
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,Sie, Herr Pfarrer, tun wirklich viel, sehr viel fiir die Freundschaft unserer beiden Vélker. Deo gratias!“, schrieb der gréhte Fiirsprecher
der Versshnung, den es innerhalb der polnischen Kirchenhierarchie gab, Erzbischof Bolestaw Kominek, an Kurt Reuter.

,Ksiagdz naprawde duzo, bardzo duzo czyni dla przyjazni naszych dwéch narodéw. Deo gratias!”, pisaf najwiekszy oredownik pojednania
wsréd polskich hierarchéw, arcybiskup Bolestaw Kominek, do ksiedza Kurta Reutera.

katolikoéw polskiego pochodzenia i Reuter
opiekowal sie nimi, ,a to az wojna wy-
buchla” i duszpasterstwo w jezyku pol-
skim zostalo zabronione przez hitlerow-
skie wladze. Rok poézZniej zostal
przeniesiony do nalezacego wtedy do die-
cezji berlifiskiej Swinoujécia, gdzie nie
tylko postugiwal w tamtejszej parafii, ale
i pracowal ,wérdd jencéw i robotnikéw
z Polski, Holandii i Francji”. Za tg dzia-
falnos$c zostat w roku 1943 aresztowany
i wtracony do wiezienia w Szczecinie. Na
szczedcie nie podzielil losu swojego pro-
boszcza, deportowanego do obozu kon-
centracyjnego w Dachau, stosunkowo

szybko opuscil wiezienie i wrécit do swej
parafii.

Pozostal w niej po przetoczeniu sie
frontu i przejeciu Swinoujscia przez pol-
skie wladze. Z dokumentéw Archiwum
Diecezjalnego w Zielonej Gérze wynika,
ze Reuter podporzadkowat sie zwierzch-
nictwu mianowanego przez prymasa
Hlonda polskiego administratora apostol-
skiego na te tereny, ksiedza pralata Ed-
munda Nowickiego, i przez ponad rok
opiekowat sie przybywajacymi polskimi
katolikami, nie tylko w Swinoujéciu, ale
ina calej wyspie Wolin. Juz niebawem za-
czely sie jednak klopoty. Przystany przez
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administratora apostolskiego do pomocy
polski ksigdz podburzal wiernych prze-
ciwko Reuterowi, by moéc zajaé jego
miejsce. ,Sytuacja zrobila sie tu ciezka”,
informowat Reuter Nowickiego. , Dopiero
teraz dotarto do ludzi, ze jestem Niemcem.
Wprawdzie nigdy tego nie ukrywaltem
i kazdy mogt to poznad po moich jezyko-
wych brakach, ale dotychczas widzieli we
mnie przede wszystkim kaptana i dusz-
pasterza. Teraz zyczg sobie jednak opieki
polskiego ksiedza”.

Reakcja Reutera na zaistnialg sytuacje
$wiadczy o jego moralnym formacie. Za-
miast protestowad przeciwko nieetycznym
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dziataniom przybylego ksiedza i zadad
jego usuniecia, poprosit Nowickiego ,w in-
teresie tutejszego duszpasterstwa” o prze-
kazanie wladzy nad parafig polskiemu ka-
planowi i zdegradowanie jego samego do
rangi pomocnika. By rozwiac ewentualne
watpliwosci, co do szczerosci swych in-
tencji dodat jeszcze: ,Zapewniam Wasza
Ekscelencje, ze nowo mianowanemu ad-
ministratorowi parafii nie bede sprawial
zadnych klopotéw”. Nowicki stanat po
stronie Reutera, ale niewiele to pomoglo,
bo w miedzyczasie komunistyczne wiadze
odmowily przyznania niemieckiemu ksie-
dzu polskiego obywatelstwa i zmusily go
do opuszczenia Polski.

Pokuta i zado$éuczynienie

Tak wiec kaptan, ktéry od lat pomagat Po-
lakom i trafit za to do hitlerowskiego wie-
zienia, zostal wrogo potraktowany przez
polskiego ksiedza, odrzucony przez pol-
skich wiernych i wyrzucony przez wladze.
Miat prawo czud sie zawiedziony i nie
przejawiac woli dalszych kontaktow. Skad
wiec poczucie winy, ched czynienia pokuty
i zado$c¢uczynienia? Pytanie to jest o tyle
bardziej zasadne, ze wigkszos¢ Niemcow
wolala w tamtym czasie wskazywac na
krzywdy doznane od Polakéw, niz uznac
ogrom niemieckich zbrodni wobec Polski.
Réwniez wérdd niemieckich katolikoéw po-
wszechne bylo uzalanie sie nad losem Nie-
mcéw wysiedlonych z terenéw na wschod
od Odry i Nysy, a znacznie rzadsza reflek-
sja nad cierpieniem Polakéw w latach dru-
giej wojny §wiatowej. Powszechne byly za-
dania rewizji polsko-niemieckiej granicy,
brakowalo za$ gotowosci do zadoscuczy-
nienia polskim ofiarom. Musiato ming¢
pietnascie lat od zakonczenia wojny, by
biskup Berlina, Julius Dopfner, jako pierw-
szy niemiecki hierarcha publicznie stwier-
dzit, ze Niemcy dopuscili sie strasznych
zbrodni na Polakach i musza by¢ gotowi
do duzych wyrzeczen, by po tym wszyst-
kim osiggnac pokoj i pojednanie. Reakcje
wiekszosci niemieckich katolikéw na tg
wypowiedz dalekie byly od zachwytu...
Dlaczego zatem Kurt Reuter nie przyla-
czyl sie do nieprzejednanej wiekszosci ro-
dakow, lecz stal sie pionierem pojednania?
Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na
to pytanie, ale mozna przypuszczad, ze
powody byly dwa. Po pierwsze, brat bar-
dzo na serio chrzescijanstwo, czego do-
wodzil nieustannie w swojej codziennej,
mozolnej pracy duszpasterskiej i w dzia-
faniach na rzecz pojednania z Polska.
W listach do nowo mianowanych polskich
biskupéw i neoprezbiteréw cytowat czesto
stowa biskupa Jerzego Ablewicza: ,Wedtug

wspaniatej mysli Bozej kaptan to drugi
Chrystus, ale pod tym warunkiem, ze na
wzo6r Chrystusa stanie sie stugg ludzi”.
Nieustanng wrazliwo$cig na potrzeby in-
nych potwierdzat wiare w te stowa. Po dru-
gie, w odréznieniu od wigkszosci swoich
rodakéw, wsrdd ktorych zywe byly glebo-
kie antypolskie urazy i stereotypy, Reuter
,0d dziecinstwa juz kochal naréd polski”,
o czym zapewnial w licznych listach. ,Za-
wsze najmilej wspominam Polske”, ,nie-
ustannie mysle o Polsce od samego rana
do pdznego wieczora”, ,wolatbym, zeby
Wasza Ekscelencja wiedziat, ze i Niemiec
potrafi kochac Polaka i Polske” — to tylko
niektére z jego wypowiedzi. Niestety musi

Katholische Kirche St. Peter und Paul in
Eberswalde | kosciét katolicki sw. Piotra
i Pawla w Eberswalde

pozostaé zagadka, jak sie ta milo$¢ zro-
dzita i czym byta powodowana.
Dzialalno$¢ Reutera wywotata po stronie
polskiej ogromng wdzigcznos¢. Listy z po-
dziekowaniami dla proboszcza z Ebers-
walde mozna liczy¢ w setkach. Wdziecz-
no$¢ byla tym wieksza, ze niemiecki
duchowny utrafil w rzeczywists, duza po-
trzebe polskiego Kosciota. ,U nas nie
mozna tych rzeczy znikad zdobyc¢”, napi-
sal jeden z obdarowanych. ,Tak nikly
mamy zwiazek z literatura teologiczna i z
jej najnowszymi wydawnictwami”, stwier-
dzat inny. Dzigki Reuterowi setki parafii
zostaly wyposazone w niedostepne w Pol-
sce ksiegi liturgiczne, a dziesiatki mlodych
teologow, z ktorych wielu wyrosto p6zniej
na czolowe postacie polskiego Kosciola,

zdobylo potrzebng im w badaniach litera-
ture naukowg. A byly to nie tylko pozycje
wydawane w NRD, ale i publikacje z Nie-
miec Zachodnich, ktére Reuter zdobywat
dzieki pomocy tamtejszych przyjaciot.

Z podziekowaniami plynely pytania
o mozliwosci wyrazenia wdziecznosci.
,Jestem naprawde w kiopocie, jak sie Ko-
chanemu Ksiedzu Proboszczowi odwdzie-
czy¢, tym bardziej, Ze nie otrzymuje z jego
strony zadnych pod tym wzgledem zyczen
ani sugestii”, pisat jeden z obdarowanych.
Istotnie, Reuter thumaczyl, ze wdzieczno-
$ci nie oczekuje, a dalsze uwagi w tej kwe-
stii konsekwentnie zbywatl milczeniem.
Tylko w wyjatkowych sytuacjach prosit
o wyswiadczenie jakiej$ przystugi, ale naj-
czgdciej nie dla siebie, lecz dla innych.
I tak, sufragana lodzkiego poprosit
o wsparcie finansowe pewnej ubogiej ko-
biety na Dolnym Slasku, a sufragana czes-
tochowskiego — o przettumaczenie na pol-
ski pewnego tekstu potrzebnego
czlonkom Akcji Znak Pokuty.

Dzialalno$¢ Reutera nie tylko realnie po-
magala polskiemu Kosciotowi, ale i przy-
czyniata sie do zmiany postrzegania
Niemiec przez polskich katolikow. Rze-
czywiscie, gesty proboszcza z Eberswalde
byly dla polskich ksiezy bardzo wazne.
Wszak prawie wszyscy z nich doswiadczyli
potwornych zbrodni niemieckich okupan-
tow, a dary Reutera byly dla nich pierw-
szym po wojnie znakiem zalu i solidarno-
$ci zza Odry i Nysy. Prymas Stefan
Wyszynski, ktorego stosunek do zachod-
nich sasiadéw byt raczej chiodny, po pierw-
szej przesylce przekazal Reuterowi kur-
tuazyjne ,serdeczne podziekowanie”
i ,0jcowskie blogostawienstwo”, ale po ko-
lejnych —juz ,stowa braterskiej podzieki”,
,oddania”, a nawet ,szczegélnej czci”.

Ducha jedno$ci i wspdlnoty mogt pro-
boszcz z Eberswalde w szczeg6lny sposob
do$wiadczyé w roku 1963, kiedy pierwszy
raz po wyjezdzie przed siedemnastu laty
odwiedzit Polske, i to od razu pieciokrot-
nie. Byl w Warszawie, Poznaniu, Czesto-
chowie, Wroctawiu, Katowicach, Lublinie,
Legnicy — ,a za kazdym razem jedynie po-
dréze weekendowe, bardzo meczace
i kosztowne”, jak sam p6zniej wyznal. Jed-
noczes$nie zapewnial jednak, ze warto bylo
podjac ich trud, bo ,wszystkie spotkania
mialy w sobie znamie najserdeczniejszej
uczty miltosci”.

Dziatalno$¢ ksiedza Reutera wigzata sie
z ogromnymi kosztami. Wprawdzie
ksigzki byly w NRD produktem raczej ta-
nim, ale darczynica zaopatrywatl w nie cale
rzesze polskich odbiorcéw. Ponadto szcze-
gélnym wzieciem cieszyly sie w Polsce
mszaly rzymskie, ktére kosztowaly dzie-
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sieciokrotnie wiecej, niz przecietna
ksigzka. Skad zatem proboszcz malej pa-
rafii w prowincjonalnym miescie czerpat
fundusze na tak szeroko zakrojong akcje?
Wiadomo, ze Reutera wspierat krag przy-
jaciot oraz biskup Berlina, jednak lwia
cze$¢ wydatkow pokrywal z wlasnej kie-
szeni. ,Zyje oszczednie i moge sobie na
to pozwolié, czuje sie nawet na to zobo-
wigzany”, wyjasniat biskupowi 16dzkiemu.
Blizszych informacji o skali wlasnych wy-
datkéw i zwigzanych z nimi wyrzeczen
nie udzielal. , Pozostaje tajemnicg kazdego
kochajacego, jak wielka jest jego ofiara dla
ukochanej”, napisal do przyjaciela.

Ale ofiara ksiedza Reutera nie ograni-
czata si¢ do zakupu i wysylki ksigzek, oraz
zwigzanych z tym czasu, wysitku i wydat-
koéw. Szereg jego innych inicjatyw to na
przyklad posrednictwo w kontaktach pol-
skich i enerdowskich ksiezy, animowanie
seminarium duchownego w Erfurcie do
wigkszego zainteresowania rozwojem pol-
skiej teologii, opieka duszpasterska nad
pracujacymi w NRD polskimi robotni-
kami. Nieprzypadkowo Reuter pozostawat
w Scistym kontakcie z wszystkimi $rodo-
wiskami katolickimi w NRD, ktére dzia-
faly na rzecz pojednania z Polska: z semi-
narium w Erfurcie, z Oratorium w Lipsku
i przede wszystkim z dzialajacym w Mag-
deburgu katolickim liderem ekumenicz-
nej organizacji Akcja Znak Pokuty, Giin-
terem Sirchenem. Jednocze$nie ksigdz
Reuter prébowat pozyskaé dla dzieta po-
jednania nowe osoby i §rodowiska, zwlasz-
cza biskupéw. W tym celu regularnie in-
formowal enerdowskich hierarchow
o zyciu katolickim w Polsce, szczegdlnie
o tych wydarzeniach, ktére mogly by¢ im-
pulsem do zblizenia obu Kosciotow. Warto
tez wspomnie(, Ze ksigdz Reuter pamietat
o Polsce w modlitwie. Arcybiskupowi Ko-
minkowi pisal, ze czesto odprawia msze
$wieta ,,dla dobra $wietego Kosciota w Pol-
sce”, a kardynata Wyszynskiego zapewniak:
,odmawiam Terc na intencje¢ Ojca $wie-
tego, Sext za naszego ordynariusza, a Non
odmawiam za Prymasa Polski”.

Znak ludzkiego zrozumienia

Gdy dzialalnos¢ Reutera osiggata swe apo-
geum, zostala przerwana przez komunis-
tyczne wladze. 21 kwietnia 1964 urzad
celny NRD poinformowal duchownego,
ze obywatele tego kraju maja prawo nada-
wad jedynie dwanascie paczek rocznie,
a poniewaz Reuter wyczerpatl juz ten limit,
kolejna jego przesylka zostaje zarekwiro-
wana. W nastepnych dniach ten sam los
spotkal nastepnych 66 ksiazek. Ksigdz za-
protestowal pisemnie przeciw decyzji

urzedu i na nowo zaczat wysylaé paczki,
jednak po odrzuceniu jego odwotania i za-
rekwirowaniu kolejnych przesylek, musiat
zrezygnowad z dalszych préb. W nastep-
nych miesiacach wysytat ksigzki za posred-
nictwem zaprzyjaznionych ksiezy i para-
fian, ale nie zdotat juz robic tego w takiej
skali, jak dotychczas.

Jednoczesnie, po wyjazdach w roku 1963,
zabroniono mu kolejnych wyjazdéw do
Polski. W jednym z listow skarzyt sie, ze
odmoéwiono mu zgody na podréz do Wroc-
fawia, bo ,nie ma pewnosci, ze godnie
przedstawiam NRD w Polsce”. Bardzo nad
tym faktem ubolewat, gdyz koniecznie

o przebaczenie”. Wielu z nich podchodzito
do tego dokumentu z mieszanymi uczu-
ciami. Niektoérzy uwazali, ze inicjatywa
w dialogu pojednania powinna wyj$¢ od
strony niemieckiej, inni obawiali sie re-
presji komunistycznych wladz i negatyw-
nych reakgji polskich katolikéw. A jednak
w koricu wszyscy zdecydowali sie ztozyé
podpisy pod tym listem, ktéry mial sie
sta¢ kamieniem milowym na drodze pol-
sko-niemieckiego pojednania. By¢ moze
szale obaw i watpliwosci przewazyly
ksiazki pewnego skromnego proboszcza
z Eberswalde. 1 stowa, ktére powtarzat
w bardzo wielu listach: ,kazdy znak ludz-

Primas Stefan Wyszyriski und der Komponist Krzysztof Penderecki
Prymas Stefan Wyszyriski i Krzysztof Penderecki

chcial spotkad sie z arcybiskupem Komin-
kiem. ,Wiele mam na sercu, co trzeba
omoéwic”, pisat do pézniejszego kardynala,
z ktérym chcial zapewne skonsultowad
swoje kolejne zamierzenia. Dopiero jesie-
nig 1965 roku wladze okazaly sie faskaw-
sze. W pazdzierniku informowat przyja-
ciol, ze niebawem jedzie na miesigc do
Lublina, gdzie chciatby podszkoli¢ swoja
znajomos¢ jezyka polskiego. Krétko po
powrocie ulegl na pozér niegroznemu wy-
padkowi samochodowemu. Niespodzie-
wanie, w sylwestra 1965 roku zmart, w wy-
niku powypadkowych powiklan. Mial 57
lat.

Krotko przed jego $miercig biskupi pol-
scy wystosowali do swych niemieckich
braci w biskupstwie oredzie z historycz-
nymi stowami ,przebaczamy i prosimy

kiego zrozumienia sie, przyjazni i mitosci
jest niezmiernie cenny i rados¢ i ufnosc
budzi, szczegblnie wérdd nas, kaptanow
Jezusa Chrystusa”.

Robert Zurek

historyk, teolog, wicedyrektor Centrum Badari Histo-
rycznych PAN w Berlinie.
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Andrzej Grajewski

Im Schatten der Tragédie von Smolensk

Perspektiven des polnisch-russischen Dialogs

Der Tod des polnischen Staatsprasidenten Lech Kaczyriski, seiner Ehefrau und aller seiner Begleiter bei
der Katastrophe von Smolensk hat den polnisch-russischen Auseinandersetzungen iiber die Geschichte
eine neue, leider auch tragische Dimension verliehen.

Es war eine der vornehmsten Aufgaben
der Polnisch-Russischen Gruppe fiir
Schwierige Fragen, die politischen Ausei-
nandersetzungen um den Massenmord
von Katyn zu einem Ende zu bringen.
Auch wenn ihre Bemiithungen durchaus
nicht ohne Wirkung auf die Haltung der
russischen Regierung blieben, war es
doch erst das Drama, das sich am 10. April
2010 auf dem Flughafen Severnyj bei
Smolensk abspielte, was der Debatte um
Katyn eine neue Dimension gab. Es ist
ein tragisches Paradox, dass es eines sol-
chen schrecklichen Unfalls bedurfte, um
die seit fast siebzig Jahren aufrechterhal-
tene Liige von Katyn, einen in der Ge-
schichte der modernen Welt unerhérten
Vorgang, endgiiltig aufzudecken und ad
acta zu legen. Nach der Katastrophe von
Smolensk berichteten die Medien welt-
weit tiber das Ziel der Prisidentenreise
und die Bedeutung, die das Verbrechen
von Katyn fiir die Polen hat. Der Fernseh-
sender , Rossija“ wiederholte eine Woche
nach der Ausstrahlung von Andrzej
Wajdas ,Katyn“ auf einem Spartenkanal
den Film auf einer in der gesamten Rus-
sischen Foderation zu empfangenden Fre-
quenz. Ministerprisident Wladimir Putin
erklirte, dass Stalin, der Vergeltung fiir
die sowjetrussische Niederlage im Krieg
gegen Polen 1920 habe nehmen wollen,
fiir das Verbrechen verantwortlich sei. In
einem dhnlichen Sinn duflerte sich spiter
auch Prisident Dmitrij Medwedew, der
dabei erstmals 6ffentlich einrdumte, die
sowjetische Regierung habe in der Katyn-
Frage viele Jahre lang gelogen.

Ganz Russland ist ein groBes Katyn

Es ist bemerkenswert, dass die Katastro-
phe von Smolensk in Russland nicht nur
den Anlass lieferte, sich mit dem Verbre-
chen von Katyn auseinanderzusetzen, son-
dern tiberhaupt erst mit dem Erbe des

Stalinismus zu brechen. Das fillt nicht
leicht. Denn bis auf den heutigen Tag ist
fiir viele Russen Stalin ein zwar skrupel-
loser, aber doch tiichtiger Herrscher, der
NS-Deutschland besiegt und aus der Sow-
jetunion eine Supermacht gemacht hat.
Nur sehr wenige Russen fiihlen sich fiir
die siebzig Jahre zuriickliegenden Ereig-
nisse verantwortlich und in einem mora-
lischen Sinne schuldig. Dariiber hinaus
zieht eine wenn auch schwindende Zahl
russischer Historiker und Publizisten die
Wahrheit tiber Katyn immer noch in Zwei-
fel. Kommunisten wie Nationalisten wol-
len den Russen zugleich weismachen,
dass es ihrer Selbstaufopferung und ih-
rem Heldenmut im Zweiten Weltkrieg
Abbruch tite, wenn sie sich zu dem Ver-
brechen von Katyn bekennen wiirden.
Das wiirde dann auch ungeheure finan-
zielle Forderungen der Polen nach sich
ziehen und vielleicht das internationale
Ansehen Russlands zerstoren. Putin ldsst
sich auf keine Diskussion mit solchen
Auffassungen ein, aber seine Geschichts-
politik liuft erkennbar darauf hinaus, das
Verbrechen von 1940 in den allgemeinen
Zusammenhang der russischen Tragodie
jener Jahre einzuordnen. Das russische
Volk selbst war das erste und gréfite Opfer
des stalinistischen Systems, so betonte
Putin immer wieder in der Offentlichkeit.
Dieselbe Auffassung hat Sergej Karaga-
now, ein dem Kreml nahestehender Poli-
tologe, unmissverstindlich vertreten, als
er in dem Regierungsorgan ,Rossijskaja
Gazeta“ schrieb, ganz Russland sei ,ein
grof3es Katyn, iiber das die Graber der Op-
fer zerstreut sind“. Dieser Gedanke taucht
auch unmissverstindlich in der Konzep-
tion des Katyn-Mahnmals auf [das Staatli-
che Katyn-Mahnmal ist nicht nur der amt-
liche Name des Friedhofs, sondern auch
der Organisation, die diesen hegt, den
Verlauf, das Ausmaf} und die Mechanik
der sowjetischen Repressionen im Gebiet

von Smolensk untersucht sowie das Ge-
denken an die Opfer bewahrt — Anm. d.
Red.]. Am Eingang des Friedhofes steht
eine monumentale orthodoxe Kirche
Christus der Auferstandene, deren Grund-
stein in Anwesenheit der Ministerprisi-
denten Donald Tusk und Wladimir Putin
am 7. April 2010 geweiht wurde. Im zuge-
hérigen Museumspavillon wurde un-
lingst eine Ausstellung iiber die stalinis-
tischen Repressionen der 1930er Jahre im
Smolensk-Gebiet eroffnet. Allerdings ist
diese so konzipiert, dass sich der Besucher
dariiber kaum klar wird, ob hier Stalin
verurteilt oder die gedeihliche Entwick-
lung der Sowjetunion in dieser Zeit ge-
priesen werden soll. Im Hauptkomplex
des Katyn-Mahnmals ist eine bescheidene
Ausstellung iiber die polnischen Kriegs-
gefangenen untergebracht, die an dieser
Stelle erschossen wurden. Ein paar Text-
tafeln, einige Fotos, einige wenige Expo-
nate. Mehr gibt es nicht, denn alle bei den
Exhumierungsarbeiten gefundenen Ge-
genstinde wurden nach Polen gebracht.
Gegentiber befindet sich eine ebenfalls
bescheidene, wenn auch etwas grofere
Exposition {iber die russischen Opfer, die
in den 1930er Jahren in Katyn begraben
wurden. Am Weg zum Polnischen Mili-
tarfriedhof steht ein Obelisk, der an die
an dieser Stelle erfolgte Erschiefung von
500 Soldaten der Roten Armee durch die
Deutschen im Mai 1943 erinnert. Dane-
ben steht ein Eisenbahnwaggon als Sym-
bol fiir die groflen Deportationen der drei-
Riger Jahre des 20. Jahrhunderts nach
Sibirien. Im Hintergrund ist eine grofe
Karte der Sowjetunion zu sehen, auf der
das Netz der Arbeitslager, der Gulag, ver-
zeichnet ist, aber die tibrigen Begribnis-
stitten der polnischen Kriegsgefangen
sind darauf nicht eingetragen, Mednoje
bei Twer und Pjatichatka bei Charkow
(ukr. Charkiv). Selbstverstindlich haben
die Russen das Recht, in Katyn ihre Opfer
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des Stalinismus zu ehren, aber so wie dies
geschieht, ist der Ort nicht mehr als Zen-
trum des polnischen Martyriums, als Gol-
gata des Ostens erkennbar.

Weiterhin ungelost ist der Frage der
Ubergabe aller Archivdokumente an Po-
len und die strafrechtliche Einstufung des
Verbrechens durch die russischen Justiz-
behorden. In der Dokumentenfrage war
in der letzten Zeit ein gewisser Fortschritt
zu verzeichnen. Dank der Entscheidung
von Prisident Medwedew gelangte ein
Teil der Dokumente nach Polen, die von
sowjetischen, dann russischen Staatsan-
wilten bei den Untersuchungen von 1990
bis 2004 zusammengetragen wurden.
Uber die rechtlichen Fragen wird dagegen
nicht nur in Moskau entschieden. Der Eu-
ropidische Gerichtshof fiir Menschen-
rechte in Strafburg wird iiber die Klagen
von vier Familien von Katyn-Opfern bera-
ten, die seit vielen Jahren die Rehabilitie-

Klage im September 2010 mit Unterstiit-
zung der polnischen Regierung einge-
reicht wurde, ist die Entscheidung des
Gerichtshofs nicht nur fir die Opferan-
gehdrigen von Bedeutung.

Inventarisierung schwieriger Fragen

Ein greifbares Ergebnis der Titigkeit der
Polnisch-Russischen Gruppe fiir Schwie-
rige Fragen ist die Publikation ,Weif3e Fle-
cken — schwarze Flecken. Schwierige
Fragen in den polnisch-russischen Bezie-
hungen 1918-2008*. Sie wurde bei einem
Besuch von Prisident Medwedew in Po-
len im Dezember 2010 der Offentlichkeit
vorgestellt. Das Buch unternimmt den
Versuch, die strittigen Probleme der pol-
nisch-russischen Zeitgeschichte zu inven-
tarisieren. Es fasst eher bisherige For-
schungen zusammen, als noch
unbekannte Fakten und Dokumente auf-
zudecken. Bemerkenswert ist dabei, dass

rung ihrer Angehoérigen fordern. Da die

Russisches Parlament verurteilt Massaker von Katyn ¢ Im Mai 1940
starben in Katyn und anderen russischen Ortschaften rund 22.000 polnische Offi-
ziere, Geistliche und Beamte. Sie wurden auf Befehl Josef Stalins gezielt hingerichtet,
was jetzt zum ersten Mal die russische Staatsduma anerkannt hat. Anders als von
der sowjetischen Propaganda lange behauptet, trage das Regime um Diktator Stalin
und nicht Nazi-Deutschland die Verantwortung fiir die Tragodie, so heif3t es in einer
Erklarung, die die Duma
am 26. November 2010
verabschiedet hat. Der
Schritt gilt als weitere
Versohnungsgeste Mos-
kaus im russisch-polni-
schen Verhiltnis. Die
Staatsduma  betonte,
dass die russischen Ab-
geordneten nach den
Krankungen und dem
Misstrauen der Vergan-
genheit nun Polen die
Hand der Freundschaft
reichen wollten. Man
hoffe auf einen Neube-
ginn in den gegenseitigen Beziehungen. Russische Biirgerrechtler begrifdten den
Schritt. Der polnische Sejm bewertete die Anerkennung durch die Duma als ,richti-
gen Schritt und wichtiges Zeichen®.

Rosyjska Duma potepia zbrodnie katynska ¢ W maju 1940 roku w Ka-
tyniu i kilku innych rosyjskich miejscowosciach zgineto okoto 22 tys. polskich ofice-
réw, duchownych i urzednikéw. Zostali zamordowani z rozkazu Jézefa Stalina, co po
raz pierwszy potwierdzita rosyjska Duma Panstwowa. To nie nazistowskie Niemcy,
jak przez diugi czas utrzymywata sowiecka propaganda, ale rezim stalinowski ponosi
odpowiedzialnos¢ za te tragedie, przyznaje Duma w swoim o$wiadczeniu, przyjetym
26 listopada 2010. Uchwatla jest kolejnym krokiem na drodze zblizenia w stosunkach
polsko-rosyjskich. Podkreslono, ze po latach nieufnosci i zadraznien miedzy oby-
dwoma krajami rosyjscy postowie chcg wyciggna¢ do Polakéw przyjazng dlon. Wy-
razono tez nadzieje na rozpoczecie nowego etapu we wzajemnych stosunkach.
Rosyjscy obroncy praw czlowieka wyrazili rado$¢ z powodu uchwaly. Polski Sejm
uznat rezolucje Dumy za ,wtasciwy krok i wazny znak”.

die russischen Historiker meist deutliche
Anstrengungen unternehmen, ihre Fak-
tendarstellung im Vergleich zu der sow-
jetischen Praxis zu verdndern. Die Publi-
kation Dbesteht aus flinfzehn von
polnischen wie russischen Autoren ge-
schriebenen Kapiteln. Sie liefert sicher
Anregungen dafiir, alle heiklen Ereig-
nisse der polnisch-russischen Geschichte
des 20. Jahrhunderts neu zu reflektieren.
Fiir die Texte sind nur die jeweiligen Au-
toren verantwortlich; es wurde darauf
verzichtet, eine gemeinsame Interpreta-
tion der dramatischen Vergangenheit zu
liefern. Dabei bleibt die Frage unbeant-
wortet, ob eine solche gemeinsame In-
terpretation tiberhaupt moglich ist. Es
werden eher zwei verschiedene Ge-
schichtsauffassungen vorgefiihrt, die nur
stellenweise Berithrungspunkte haben.
Da sich meistens beide Seiten zumindest
iiber die Fakten als solche verstindigen
konnten, lisst sich von einem gewissen
Fortschritt sprechen. Die beiden gemein-
samen Leiter der Gruppe, Anatolij Torku-
now und Adam Rotfeld, sagen mit Nach-
druck, die Erforschung der gemeinsamen
Geschichte sei mit der Versffentlichung
des Bandes keineswegs abgeschlossen, im
Gegenteil — die Publikation regt an, diese
auf einem qualitativ neuen Niveau fort-
zufithren.

Dabei ist die Frage von grundsitzlicher
Bedeutung, inwieweit die Tatigkeit der
Gruppe die polnisch-russische Verstin-
digung gefordert hat, denn ins Leben ge-
rufen wurde sie nicht als rein wissen-
schaftliches Forschungsteam. Sie sollte
politische Beratung bei der Losung von
aus der Geschichte rithrenden Proble-
men leisten. Es war zweifellos ihr Ver-
dienst, einen Durchbruch in der jahre-
lang feststeckenden Katyn-Frage zu
erzielen. Das Treffen der Ministerprisi-
denten Tusk und Putin am 7. April 2010
in Katyn gehort zu ihren positiven Leis-
tungen. Es war jedoch von Anfang an
Kklar, dass sie nur iiber begrenzte Kom-
petenzen verfligen wiirde. Alexander
Gruschko, stellvertretender russischer
Auflenminister, legte bei der Moskauer
Sitzung der Gruppe am 10. November
2009 die Absichten der russischen Seite
dar. Er sprach davon, dass die historische
Forschung entpolitisiert werden miisse,
und vom Wert gemeinsamen Nachden-
kens, aber er betonte auch, dass dabei
niemand ein Wahrheitsmonopol besitze.

Abgesehen von ihren Differenzen bei
der Interpretation der historischen Fakten
besteht ein fundamentaler Unterschied
zwischen Polen und Russen darin, wie
sie ihre Haltung zum Kommunismus de-
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finieren. Trotz aller negativen, ja tragi-
schen Folgen des kommunistischen Sys-
tems war dieses fuir die Russen doch eine
Staatsform, die sie mehr oder weniger ak-
zeptiert hatten. Die Polen hingegen sahen
sich in volkspolnischer Zeit andauernd
damit konfrontiert, dass ihr Staat seiner
Souverinitit beraubt war; aufderdem un-
terlag er einem ideologischen Modell, das
ihnen fremd war. Deshalb setzen die Po-
len den Kommunismus mit Fremdherr-
schaft gleich, wihrend er fiir die Russen
gewissermaflen eine Schande im eigenen
Hause darstellt. Das firbt auch auf die Be-
urteilung der Innen- wie der Auflenpolitik
der Sowjetunion ab. Gegen Ende der
1990er Jahre wurde in Russland faktisch
die institutionelle Aufarbeitung des Kom-
munismus eingestellt. Zur gleichen Zeit
entstand in Polen das Institut fiir Natio-
nales Gedenken (IPN), und in das polni-
sche Strafrecht wurde die Kategorie der
yJkommunistischen Verbrechen“ aufge-
nommen. In Polen werden seit langer
Zeit Lustrationen durchgefiihrt, und die
Archive der fritheren volkspolnischen Ge-
heimdienste stehen praktisch ohne Ein-
schrinkungen offen, wihrend sie in
Russland weiterhin Dienstarchive der
einzelnen Geheimdienste sind. Dort
wurde selbst eine eingeschrinkte Version
des Lustrationsverfahrens abgelehnt, wie
sie damals von der Gruppe um Galina
Starowojtowa 6ffentlich  vorgestellt
wurde. Das fithrt in den beiden Lindern
zu sehr unterschiedlichen Moglichkeiten,
die eigene Vergangenheit kennenzuler-
nen, und errichtet Barrieren gegen die
weitere Erforschung der Funktionsweise
der kommunistischen Diktatur.

Das Zentrum des Dialogs

Mit der Vorstellung der gemeinsamen Pu-
blikation war der erste Abschnitt der Ar-
beit der Gruppe fiir Schwierige Fragen be-
endet. Diese wird wahrscheinlich in das
Kuratorium eines Zentrums fiir Dialog
und Verstindigung tiberfithrt. Das ist eine
der Ideen, welche die Gruppe bei ihrer
Arbeit entwickelt hat; sie wurde von Tusk
und Putin bei ihrem Danziger Treffen im
September 2009 befiirwortet. Beide Re-
gierungschefs erklirten, sie wiirden die
Empfehlung der Gruppe aufgreifen. Diese
Erklirung wurde bei ihrem Treffen in Ka-
tyn und Smolensk bekriftigt und fortent-
wickelt. Die Ausfithrung wurde den bei-
den Kulturministerien iibertragen. Die
polnische Regierung hat sogar bereits ei-
nen Gesetzentwurf zur Stirkung dieser
Einrichtung ausgearbeitet und ihr Budget
konzipiert. Sie soll an zwei Filialeinrich-

tungen in Smolensk und in Warschau pr-
sent sein und den Zwecken von Opferge-
denken, wissenschaftlicher Forschung
und der Erziehungsarbeit mit Jugendli-
chen dienen. Letzteres ist besonders wich-
tig, weil in russischen Schulbiichern das
Verbrechen im Wald von Katyn meist
nicht mal eine Erwihnung findet. Die Ar-
beit des Zentrums bietet die Chance, dass
vielleicht nicht in einem einzigen, spek-
takuldren Akt, aber in einem lingeren his-
torischen Prozess endlich die weifsen Fle-
cken iiber den Mord von Katyn erforscht,
beschrieben und ausgefiillt werden. Sollte
es so kommen, wird man sagen konnen,
der Schmerz von Katyn habe der Versoh-
nung gedient und dies, wie Tusk in seiner
Rede vom 7. April treffend sagte, der
grofite Sieg der in Katyn ruhenden Solda-
ten sein wird.

Die neue Dimension des Dialogs

Auf Anregung der beiden Vorsitzenden
der Gruppe und auch durch das Engage-
ment des polnischen Botschafters in Mos-
kau, Jerzy Bahr, gelang es, Reprisentanten
der orthodoxen und der katholischen Kir-
che fiir den polnisch-russischen Dialog
zu gewinnen. Im September 2009 wurde
Polen von der Delegation von orthodoxen
Monchen aus dem Nilow-Kloster bei Os-
taschkow besucht, das sich auf der Insel
Stolobny im Seligersee befindet und eines
der bedeutenden Zentren der orthodoxen
Geistlichkeit ist. In dem von den Bolsche-
wiki zerstorten Kloster waren polnische
Kriegsgefangene untergebracht, die spiter
in Mednoje bei Twer hingerichtet wurden.
Im Kloster Jasna Géra nahm die Delega-
tion eine Kopie der Mutter Gottes von
Tschestochau entgegen, die in einer be-
sonderen, den polnischen Mirtyrern ge-
weihten Kapelle innerhalb des Klosters
seinen Platz finden wird. Das ist eine
kaum zu iiberschitzende Geste, zumal
nicht alle Einrichtungen der orthodoxen
Kirche eine vergleichbare Sensibilitit zei-
gen. Im Februar 2010 begann in War-
schau der offizielle Dialog zwischen Re-
prisentanten der polnischen Bischofe und
des Moskauer Patriarchats. Er fand im
Juni seine Fortsetzung, als der Metropolit
Hilarion von Wolokolamsk (Grigori Wa-
lerijewitsch Alfejew) nach Warschau kam,
der Vorsitzende der Abteilung fiir Kirch-
liche AufRenkontakte des Moskauer Patri-
archats. Er besprach mit den polnischen
Bischofen den Entwurf einer Erklirung
uiber den Beitrag beider Kirchen zur Ver-
s6hnung zwischen dem russischen und
dem polnischen Volk. Das polnische Epis-
kopat wurde von Seniorprimas Erzbischof

Henryk Muszynski vertreten, dem Gene-
ralsekretir der Polnischen Bischofskonfe-
renz, Bischof Stanistaw Budzik sowie dem
Vorsitzenden des Okumenischen Rates
des Episkopats, Bischof Tadeusz Pikus.
Erzbischof Hilarion ist nicht irgendje-
mand aus dem Umkreis des Patriarchen
Kyrill, sondern er ist quasi dessen Aufden-
minister, und das Moskauer Patriarchat
ist seit Langem weltweit ein wichtiger Ak-
teur in religiésen Fragen. Die Gespriche
itber die gemeinsame Erklirung werden
zurzeit fortgesetzt; sie soll bei dem nichs-
ten Zusammentreffen, das in Moskau
stattfindet, angenommen werden. Auf rus-
sischer Seite muss es von Patriarch Kyrill
gutgeheiflen werden. Die polnischen Un-
terhindler werden es der Polnischen Bi-
schofskonferenz vorlegen, in deren Auf
trag sie handeln. Auch der Vatikan ist am
Verlauf der Gespriche interessiert, er hat
den polnisch-russischen interkonfessio-
nellen Dialog befiirwortet. Es fillt nicht
leicht, ein gemeinsames Dokument auf-
zusetzen in Anbetracht der langen Liste
strittiger Fragen, bei denen es nicht nur
um nationale, sondern auch konfessio-
nelle Konflikte geht. Generationenlang ge-
pflegte Stereotype kénnen nicht einfach
im Verlauf von einigen wenigen Zusam-
menkiinften aus der Welt geschafft wer-
den. An einem besteht kein Zweifel — die
Bischofe beider Kirchen mochten die
geistliche Dimension der Versohnung als
Frucht reifen Nachdenkens betonen, das
durch eine Anderung von Einstellung und
Denkweisen erfolgt ist. Vielleicht gibt das
dem polnisch-russischen Dialog grofere
moralische Tiefe.

Besonders wichtig ist das jetzt, da nach
der Katastrophe von Smolensk viele zu-
vorkommende Gesten zwischen Polen
und Russen gemacht, zugleich aber An-
schuldigungen bis hin zu der Verschwo-
rungstheorie in die Welt gesetzt wurden,
die Katastrophe sei ein vorsitzliches, von
den Russen zu verantwortendes Verbre-
chen gewesen.

Aus dem Polnischen von Andreas R. Hofmann

Andrzej Grajewski

Historiker und Journalist, Ko-Vorsitzender der
Stiftung fiir Deutsch-Polnische Zusammenar-
beit, Mitglied der Polnisch-Russischen Gruppe
fiir Schwierige Fragen.
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Polefis Ministerprasident Donald Tusk und Russlands Regierungschef Wladimir Putin
Premiierzy Polski i Rosji, Donald Tusk i Wadimir Putin

Andrzej Grajewski

W cieniu smolenskiej tragedii

Perspektywy dialogu polsko-rosyjskiego

Smieré prezydenta Lecha Kaczyriskiego, jego matzonki oraz towarzyszacych im oséb w katastrofie pod
Smoleriskiem nadata polsko-rosyjskim sporom o historie nowy, niestety takze tragiczny wymiar.

Polityczne zamkniecie rozrachunkéw wo-
kot zbrodni katyniskiej bylo jednym z za-
sadniczych celéw Polsko-Rosyjskiej Grupy
ds. Trudnych. To jednak nie jej wysitki,
cho¢ mialy one takze wplyw na zmiane po-
stawy rosyjskiego rzadu w tej kwestii, ale
dramat, jaki rozegrat sie 10 kwietnia 2010
na lotnisku Siewiernyj pod Smolenskiem,
nadat debacie katynskiej nowy wymiar. Jest
tragicznym paradoksem, ze trzeba bylo tak
straszliwej ofiary, aby trwajace od blisko
70 lat klamstwo katyriskie, przypadek zu-
pelnie bezprecedensowy w dziejach wspot-

czesnego $wiata, zostalo ostatecznie zde-
maskowane i pogrzebane. W kontekscie
katastrofy pod Smolenskiem wszystkie
$wiatowe media powtarzaly informacje
o celu prezydenckiej podrézy i znaczeniu,
jakie zbrodnia katyriska ma dla Polakéw.
Publiczna telewizja ,Rossija” tydzien po
tym, jak film Andrzeja Wajdy ,Katyn” po-
kazywata na kanale tematycznym, powto-
rzyla jego emisje, tym razem w pasmie
ogblnym, odbieranym w calej Federacji Ro-
syjskiej. Premier Wiadimir Putin wydat
o$wiadczenie, w ktorym stwierdzil, ze za

zbrodnie¢ odpowiada Stalin, pragnacy od-
wetu i zemsty za kleske w1920 roku. W po-
dobnym duchu wypowiedziat sie pdzniej
takze prezydent Dmitrij Miedwiediew, po
raz pierwszy publicznie potwierdzajac, ze
w sprawie tej zbrodni wladze sowieckie
przez wiele lat klamaty.

Cala Rosja to wielki Katyri
Warto zwrécié uwage, ze rozliczenie

zbrodni katynskiej stato sie w Rosji po ka-
tastrofie pod Smoleniskiem elementem
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DIALOG 94 (2010-2011)



« POLITIK « POLITYKA -

szerszego planu — ostatecznego zerwania
z dziedzictwem stalinizmu. Nie jest to za-
danie latwe. Do dzisiaj w ocenie wielu Ros-
jan, Stalin byl wprawdzie okrutnym, ale
sprawnym wiadca, ktory pokonat III Rze-
sza oraz uczynit Zwigzek Sowiecki super-
mocarstwem. Bardzo niewielu Rosjan
czuje jakakolwiek odpowiedzialno$¢ i nosi
w sobie moralne poczucie winy za wyda-
rzenia sprzed siedemdziesieciu lat. Do-
dajmy, ze cze$¢ rosyjskich historykéw
i dziennikarzy, cho¢ juz wyrazna mniej-
szo$¢, nadal podwaza prawde o tej zbrodni.
Jednocze$nie komunisci i nacjonalidci sta-
rajg si¢ Rosjanom wmowic, ze przyznanie
sie do zbrodni zakwestionuje sens rosyj-
skiego po$wiecenia i bohaterstwa w czasie
IT wojny $wiatowej. Stanowic takze bedzie
podstawe do ogromnych roszczen finanso-
wych ze strony Polakéw oraz moze znisz-
czy¢ wizerunek Rosji w opinii miedzyna-
rodowej. Putin nie podejmuje z nimi
dyskus;ji, ale w polityce rozliczen historycz-
nych dazy wyraznie do wpisania zbrodni
z 1940 roku w kontekst rosyjskiej tragedii
tamtych lat. To nar6d rosyjski byt pierwsza
i najwieksza ofiarg tego systemu, podkre-
slat Putin w swoich wystapieniach publicz-
nych. Dobitnie ujat to Siergiej Karaganow,
bliski Kremlowi politolog, ktéry w rzadowej
,Rossijskiej Gaziecie” napisal, ze ,cala
Rosja to wielki Katyni usiany mogitami
ofiar”. Ten zamyst jest takze wyraznie wi-
doczny w ideowych zalozeniach Memo-
rialu Katyniskiego [Paristwowy Memoriat
Katyn to nie tylko oficjalna nazwa cmenta-
rza, ale takze organizacji, ktéra sprawuje
nad nim opieke, bada przebieg, rozmiary
i mechanike repres;ji sowieckich na Smo-
leriszczyznie oraz upamietnia ich ofiary —
przyp. red.]. Otwiera go monumentalna
cerkiew pod wezwaniem Chrystusa Zmart-
wychwstalego, ktérej fundamenty zostaly
poswiecone w czasie pobytu premieréw
Tuska i Putina w Katyniu 7 kwietnia 2010
roku. W pawilonie muzealnym zostala nie-
dawno otwarta wystawa o represjach stali-
nowskich w latach 30. na Smoleniszczyznie.
Jest ona jednak tak skonstruowana, ze ogla-
dajacy nie wie, czy ma ona stuzy¢ potepie-
niu Stalina, czy eksponowaniu rozwoju
Zwigzku Sowieckiego tamtej doby. W gtow-
nym kompleksie Memoriatu Katynskiego
umieszczona jest skromna wystawa po-
$wiecona pamieci polskich jencéw wojen-
nych, rozstrzelanych w tym miejscu. Kilka
plansz, troche zdjed, kilka eksponatow.
Trudno o wiecej, gdyz wszystkie rzeczy zna-
lezione w czasie prac ekshumacyjnych tra-
fity do Polski. Naprzeciw jest takze
skromna, cho¢ nieco wieksza wystawa o ro-
syjskich ofiarach pochowanych w Katyniu
w latach 30. Przy drodze na Polski Cmen-

tarz Wojskowy umieszczono obelisk przy-
pominajacy, Ze w maju 1943 roku Niemcy
rozstrzelali tutaj 500 Zomierzy Armii Czer-
wonej. Obok stoi wagon kolejowy, symbol
wielkich deportacji z lat 30. na Syberie.
W tle znajduje sie wielka mapa Zwigzku
Sowieckiego z zaznaczong siecig obozéw
pracy — Gulagu, ale nie ma na niej pozo-
stalych miejsc pochéwku polskich jencow
wojennych — Miednoje k. Tweru i Piaticha-
tek k. Charkowa. Rosjanie maja rzecz jasna
prawo czci¢ w Katyniu swoje ofiary stali-
nizmu, choé w ten sposéb miejsce to prze-
staje by¢ centrum polskiego martyrolo-
gium, zwanego Golgotg Wschodu.

Nie jest rozwigzana nadal kwestia prze-
kazania stronie polskiej wszystkich archi-

czasowych badan, anizeli odkrywaniem nie-
znanych dotad faktéow czy dokumentéw.
Nalezy jednak podkresli¢, ze w pracach his-
torykéw rosyjskich, czesciej mamy do czy-
nienia z probg zmiany narracji o tych wy-
darzeniach, niz kontynuacji watkéw
obecnych w historiografii sowieckiej. Pub-
likacja skiada sie z 15 rozdzialéw, pisanych
zaréwno przez autoréw polskich, jak i ro-
syjskich, i z pewnoscig pozwala na nowo
przemysled wszystkie najtrudniejsze wyda-
rzenia z polsko-rosyjskiej historii XX wieku.
Teksty majg charakter autorski i nie sg
proba ustalenia wspélnej interpretacji dra-
matycznych faktow z przesziosdci; otwartym
pozostaje pytanie, czy w ogéle taka wspdlna
interpretacja jest mozliwa. Jest to raczej za-

Jedna z fundamentalnych kwestii réznigcych Polakéw i Rosjan
w postrzeganiu najnowszej historii jest odmienne zdefiniowanie
stosunku do komunizmu. Dla Rosjan, przy wszystkich negatywnych
czy wrecz tragicznych konsekwencjach tego systemu, komunizm
byt formga ich pafAstwowosci, ktéra w réznym stopniu akceptowali.
Dla Polakéw czasy PRL s3 ustawicznag konfrontacja nie tylko
z paistwem pozbawionym suwerennosci, ale takze budowanym
wediug obcego im ideologicznie wzorca. Dlatego Polacy rozliczaja
sie z komunizmem jako elementem obcej dominaciji, a dla Rosjan

jest to swoista ,hariba domowa”.

waliow oraz prawna kwalifikacja tej
zbrodni przez rosyjski wymiar sprawie-
dliwo$ci. W sprawie dokumentéw odno-
towano ostatnio pewien postep. Dzieki de-
cyzji prezydenta Miedwiediewa do Polski
trafita cze$¢ dokumentéw zgromadzonych
w czasie §ledztwa prowadzonego w latach
1990—2004 przez prokuratoréw sowiec-
kich, a potem rosyjskich. Natomiast kwes-
tie prawne beda rozstrzygane nie tylko
w Moskwie. Europejski Trybunal Praw
Czlowieka w Strasburgu bedzie rozpatry-
wat cztery skargi rodzin katynskich doma-
gajacych sie od wielu lat rehabilitacji za-
mordowanych krewnych. Poniewaz ich
skarge we wrze$niu 2010 roku wspart pol-
ski rzad, rozstrzygniecie Trybunatu bedzie
mialo znaczenie nie tylko dla rodzin ofiar
tamtej tragedii.

Inwentaryzacja spraw trudnych

Wymiernym efektem dzialania Grupy ds.
Trudnych jest wspdlna publikacja ,Biate
plamy — czarne plamy. Sprawy trudne
w polsko-rosyjskich stosunkach 1918—
2008”. Zostala zaprezentowana w grudni
2010 roku w czasie wizyty Miedwiediewa
w Polsce. Ksigzka jest probg inwentaryzacja
spornych kwestii w najnowszej historii pol-
sko-rosyjskiej. Jest raczej syntezg dotych-

pis dwoch odmiennych sposobéw rozumie-
nia historii, tylko w niektérych fragmen-
tach ze soba zbiezny. Poniewaz
w wiekszosci wypadkéw przynajmniej opis
faktow przez obie strony jest zgodny,
mozna méwi¢ o pewnym postepie. Obaj
wspolprzewodniczacy grupy, profesorowie
Anatolij Torkunow i Adam Rotfeld podkre-
$laja, ze publikacja tego tomu nie zamyka
badan nad wspoélczesng historie, lecz in-
spiruje je na nowym jakos$ciowo poziomie.

Zasadne jest przy tym pytanie, na ile
prace grupy przyczynily sie do pojednania
polsko-rosyjskiego, skoro w swych zaloze-
niach miata by¢ ona czyms wiecej, anizeli
tylko zespotem naukowo-badawczym.
Miata dawac rekomendacje pomocne poli-
tykom w rozwigzywaniu problemoéw zwig-
zanych z historig. Niewatpliwe jej zastuga
bylo przelamanie wieloletniego impasu
w sprawie Katynia. Spotkanie premieréow
Tuska i Putina 7 kwietnia w Katyniu bylo
jednym z dojrzalych owocéw pracy grupy.
Od poczatku bylo jednak wiadomo, ze jej
kompetencje sg ograniczone. Intencje
strony rosyjskiej w tej kwestii wylozyt Ale-
ksandr Gruszko, wiceminister spraw za-
granicznych Rosji, w czasie posiedzenia
grupy w Moskwie (10 listopada 2009). Mo6-
wit o potrzebie odpolitycznienia badan nad
historig oraz wartosci wspdlnej refleks;ji,
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podkreslajac jednak, ze nikt w niej nie be-
dzie mial monopolu na prawde.

Poza r6znymi interpretacjami faktow his-
torycznych, jedna z fundamentalnych
kwestii r6znigcych Polakow i Rosjan w po-
strzeganiu najnowszej historii jest od-
mienne zdefiniowanie stosunku do komu-
nizmu. Dla Rosjan, przy wszystkich
negatywnych czy wrecz tragicznych kon-
sekwencjach tego systemu, komunizm byt
formga ich panstwowosci, ktorg w réznym
stopniu akceptowali. Dla Polakéw czasy
PRL s3 ustawiczng konfrontacja nie tylko
z panistwem pozbawionym suwerennosci,
ale takze budowanym wedlug obcego im
ideologicznie wzorca. Dlatego Polacy roz-
liczaja sie z komunizmem, elementem ob-
cej dominacji, a dla Rosjan jest to swoista
yhariba domowa”. To rzutuje takze na
oceny zaréwno polityki wewnetrznej, jak
i zagranicznej Zwigzku Sowieckiego. Pod
koniec lat go. w Rosji nastapilo faktyczne
wstrzymanie instytucjonalnych rozliczen
z komunizmem. W tym czasie w Polsce
powstal IPN i do jurysprudencji wpisana
zostala definicja ,zbrodni komunistycz-
nych”. W Polsce od wielu lat funkcjonuja
procedury lustracyjne i praktycznie w cato-
$ci sg otwarte archiwa bylych stuzb specjal-
nych, podczas gdy w Rosji s3 one nadal

Anzeige [ reklama

cze$cig resortowych archiwéw poszczegdl-
nych stuzb. Odrzucona zostata takze ogra-
niczona wersja lustracji, prezentowana
swego czasu publicznie przez srodowisko
Galiny Starowojtowej. Stwarza to nie tylko
rézne mozliwosci poznawania wlasnej
przeszlosci, ale tworzy réwniez bariery
w mozliwoséci poznania funkcjonowania
systemu komunistycznej dyktatury.

Centrum Dialogu

Prezentacja wspolnej publikacji zakoriczyta
pierwszy etap prac Grupy ds. Trudnych,
ktora prawdopodobnie stanie sie kurato-
rium Centrum Dialogu i Porozumienia.
Jest to jedna z idei, kt6ra powstata w trakcie
prac grupy i zostala pozytywnie oceniona
przez premieréw Tuska i Putina podczas
ich wrze$niowego spotkania w 2009 roku
w Gdansku. Obaj premierzy o$wiadczyli,
Ze przyjmuja rekomendacje grupy w tej
sprawie. Ta deklaracja zostala rozwinieta
i potwierdzona w czasie spotkania obu pre-
mieréw w Katyniu i Smolerisku. Realizacje
powierzono obu ministerstwom kultury.
Po polskiej stronie przygotowano juz nawet
projekt ustawowego umocowania tej insty-
tucji oraz zaplanowano jej budzet. Pla-
cowka ma dziata¢ w Smolensku oraz

w Warszawie i bedzie miata na celu upa-
mietnienie ofiar zbrodni, prowadzenie ba-
dan naukowych oraz prace edukacyjno-wy-
chowawcza wéréd mlodziezy. To
szczegoblnie wazne, gdyz miodzi Rosjanie
w swoich podrecznikach szkolnych najcze-
$ciej nie znajduja nawet wzmianki
o zbrodni w lesie katyiskim. Dziatalno$¢
Centrum jest szansg, ze moze nie w jed-
nym, spektakularnym akcie, ale w duz-
szym procesie historycznym zostang wresz-
cie zbadane, opisane i wypelnione
wszystkie biate plamy dotyczace mordu ka-
tynskiego. Jesli tak sie stanie, bedzie mozna
powiedzied, ze bol Katynia postuzyt spra-
wie pojednania i, jak trafnie ujat to premier
Tusk w przemoéwieniu z 7 kwietnia 2010,
bedzie to najwieksze zwyciestwo zotnierzy
lezacych w Katyniu.

Nowy wymiar dialogu

Z inicjatywy obu przewodniczacych grupy,
a takze przy powaznym wspoétudziale am-
basadora RP w Moskwie, Jerzego Bahra,
udato sie do polsko-rosyjskiego dialogu wig-
czy¢ przedstawicieli Koscioléw — prawo-
stawnego i katolickiego. We wrze$niu
2009 roku do Polski przyjechata delegacja
prawostawnych mnichéw z klasztoru me-

pismo spraw wschodnich
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skiego $w. Nila znajdujacego sie na wyspie
Stotobnoje (powiat ostaszkowski) na jezio-
rze Selinger, jednego z waznych centrow
prawostawnej duchowosci. W zrujnowa-
nym przez bolszewikéw klasztorze wie-
zieni byli polscy jericy wojenni, straceni
pbzniej w Miednoje pod Twerem. Na Jasnej
Gorze delegacja odebrata kopie obrazu
Matki Boskiej Czestochowskiej, ktéra zo-

Muszyniski, sekretarz generalny Konferen-
¢ji Episkopatu Polski bp Stanistaw Budzik
oraz przewodniczacy Rady Konferencji Epi-
skopatu ds. Ekumenizmu bp Tadeusz Pi-
kus. Warto podkresli¢, ze abp Hilarion to
wazna osoba w otoczeniu patriarchy Cyryla.
Jestjego ,ministrem spraw zagranicznych”,
a Patriarchat Moskiewski nie od dzi$ jest
waznym graczem na religijnej mapie

—
&

duchowego wymiaru pojednania jako
owocu dojrzatej refleksji, skutkujgcej
zmiang postaw oraz myslenia. Moze to na-
da¢ polsko-rosyjskiemu dialogowi takze
glebszy wymiar moralny.

Szczegblnie istotne jest to teraz, gdy
w kontekscie katastrofy smoleniskiej doszto
do wielu pieknych gestow miedzy Pola-
kami i Rosjanami, ale jednocze$nie poja-

Polens Prisident Bronistaw Komorowski mit den Vorsitzenden der Polnisch-russischen Arbeitsgruppe fiir schwierige Fragen, Anatolij
Torkunow und Adam Daniel Rotfeld [ prezydent Bronistaw Komorowski razem z przewodniczacymi Polsko-Rosyjskiej Grupy ds. Trudnych,
Anatolim Torkunowen i Adamem Danielem Rotfeldem

stanie umieszczona w specjalnej kaplicy
na terenie klasztoru, po$wieconej polskim
meczennikom. Jest to gest, ktérego zna-
czenia nie sposob przecenié, zwlaszcza gdy
si¢ pamieta, Ze nie wszystkie o§rodki pra-
wostawne wykazujg podobng wrazliwos¢.
W lutym 2010 roku w Warszawie rozpoczat
sie oficjalny dialog miedzy przedstawicie-
lami polskiego episkopatu i Patriarchatu
Moskiewskiego. Byt kontynuowany w czer-

weu, kiedy do Warszawy przyjechat metro-
polita wotokotamski Hilarion (Grigorij Al-

fiejew),  przewodniczacy = Wydziatu

Zewnetrznych Kontaktéw Koscielnych Pat-
riarchatu Moskiewskiego. Z polskimi bis-

kupami omawial zalozenia przyszlego

wspoélnego dokumentu o wkiadzie obu Ko-
$ciotéw w dzieto pojednania miedzy naro-
dami Rosji i Polski. Episkopat Polski repre-

zentowali prymas-senior abp Henryk

$wiata. Obecnie trwajg rozmowy nad wspol-
nym dokumentem, ktéry powinien byc
przyjety w trakcie kolejnego wspodlnego
spotkania, zaplanowanego w Moskwie. Po
stronie rosyjskiej dokument bedzie musiat
zaakceptowac patriarcha Cyryl. Strona pol-
ska przedstawi jego tre$¢ Konferencji Epi-
skopatu Polski, z mandatu ktérej prowadzi
swojg prace. Zainteresowana przebiegiem
rozmow jest takze Stolica Apostolska, ktora
zyczliwie odniosta sie idei polsko-rosyj-
skiego dialogu miedzywyznaniowego. Na-
pisanie wspolnego dokumentu nie jest rze-
czg prosta, uwzgledniajac dtugg liste spraw
spornych, nie tylko konfliktow narodowych,
ale takze miedzywyznaniowych. Nawet
kilka spotkan nie jest w stanie zmienic¢
uksztaltowanych przez pokolenia stereoty-
pow. Jedno nie ulega watpliwosci — biskupi
obu Koscioléw chcg podkresli¢ znaczenie

wilo sie wiele oskarzeri, a nawet mitéw, su-

gerujacych, ze katastrofa byta zaplanowana

z premedytacja zbrodnia, za ktéra odpo-

wiedzialno$¢ ponosi strona rosyjska.

Andrzej Grajewski

historyk, dziennikarz, wspéfprzewodniczacy
Fundacji Wspélpracy Polsko-Niemieckiej,
cztonek Polsko-Rosyjskiej Grupy ds. Trudnych.
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Piotr Buras
Sarrazins Spiegel

In der Debatte um den Bestseller von Thilo Sarrazin spiegeln sich
die neuen deutschen Angste, Spannungen und Spaltungen wider

Thilo Sarrazins Bestseller ,Deutschland schafft sich ab“, der im Herbst 2010 in
Deutschland eine lange nicht angetroffene Aufregung ausléste, war wie ein Stein,
der in das Wasser der deutschen Debatten geworfen wurde. Nach seinem Einsch-
lag konnten sich die Wellen lange nicht beruhigen. ,Dieses Buch ist nicht hilfreich®,
sagte Angela Merkel dazu und zog kritische Stimmen auf sich. Nicht nur deshalb,
weil es sich nicht gehért, ein Buch zu diskreditieren, das man noch gar nicht in der
Hand gehalten hat. Viele nahmen in dieser Meinung auch Merkmale einer Arro-
ganz der Macht wahr, die versucht, diejenigen zum Schweigen zu bringen, die sa-
gen, der Kénig sei nackt. Letztlich war Sarrazins Buch, das vor einer intellektuellen
und demografischen Selbstzerstérung der Deutschen infolge der muslimischen
Zuwanderung warnt, auch Anklageschrift an die Adresse der passiven und die
Augen vor der Realitit verschlieenden Eliten.

Fast ein halbes Jahr spiter klingt das Echo
des damaligen Platschens weiterhin nach,
aber die 6ffentliche Diskussion hat neue
Objekte des Interesses fiir sich gefunden.
Deshalb lohnt es sich, die in aller Eile von
Bundeskanzlerin Merkel formulierte Be-
wertung von Sarrazins Bestseller — des
zweifellos einflussreichsten politischen
Buches des vergangenen Jahres — heute
in Form einer Frage zuriickzurufen: Hat
sich der dadurch ausgeldste Skandal tat-
sachlich als wenig hilfreich, ja, vielleicht
sogar als schidlich fur das deutsche 6f-
fentliche Leben erwiesen? Hat der einige
Wochen andauernde Sturm das deutsche
Schiff in neues Fahrwasser geworfen, aus
denen die Riickkehr zur vorherigen Route
nicht méglich sein wird?

Marginalisierung der westeuropéischen
Kultur?

Erinnern wir uns: Thilo Sarrazin, zu jener
Zeit Vorstandsmitglied der Bundesbank,
behauptete, Deutschland sei auf bestem
Wege, in einigen Jahrzehnten ein von ei-
ner islamischen Mehrheit dominiertes
Land zu werden, in dem die westeuropi-
sche Kultur marginalisiert und das intel-
lektuelle Potenzial in weitreichendem
MafRe erodiert sein wird. Aus der wissen-
schaftlichen Literatur zog er den Schluss,
dass ,Intelligenz zu 50 bis 8o Prozent
vererbt ist“. Von Darwin nahm er den Be-
griff der natiirlichen Selektion, durch die
gewisse Merkmale und Eigenschaften
(u. a. eben die Intelligenz) in verschiede-
nen Gemeinschaften, Nationen oder Ras-
sen auf unterschiedliche Weise verteilt
sein kénnen. Und so verfiige die mosle-
mische Gemeinschaft, was die von Sarra-
zin angefiithrten Daten beweisen sollen,
iiber einen niedrigeren IQ als die gebtir-
tigen Deutschen. Und wenn sie sich dop-
pelt so schnell vermehrt, dann ist die
Rechnung einfach: ,Der einzige nach-
wachsende Rohstoff, den Deutschland hat,
nimlich Intelligenz, vermindert sich re-
lativ und absolut in hohem Tempo.“
Trotz aller Kritik fand Angela Merkel
rasch Sekundanten. Die meisten Kom-
mentatoren sagten, Sarrazins Buch spalte
die Gesellschaft und schiire antiislami-
sche Ressentiments. Die falsche Interpre-
tation der Evolutionstheorie schreie gera-
dezu zum Himmel. Der Haken dabei ist
nur, dass enorme Anzahl der Leser vollig
anderer Meinung war. Es geht nicht nur
um Verkaufszahlen, sondern vor allem
um die Eintrige in Internetblogs, Anrufe
bei Radiosendern und 6ffentliche Diskus-
sionen, in denen Sarrazins Thesen eine
ungewohnlich positive Resonanz fanden.
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Im Berliner Konferenzzentrum ,Urania“,
in dem man fiir den Eintritt zu 6ffentli-
chen Diskussionen 12 Euro zahlt und das
aus diesem Grunde ein Ort ist, der vom
Bildungsbiirgertum dominiert wird, emp-
fing ein Teil des brechend vollen Saals
Sarrazin mit stehenden Ovationen, die
eindeutige Mehrheit beklatschte seine Au-
Rerungen begeistert. Auf einem nicht we-
niger elitiren Forum in Miinchen pfiffen
respektable Biirger den Widersacher Sar-
razins aus, der es gewagt hatte, dessen —
vorsichtig ausgedriickt — kontroversen
Thesen anzuzweifeln.

Es war etwas Frappierendes darin, dass
der uncharismatische, elitire und sich im
Verhalten durch ein preuflisch-beamten-
mifliges Asketentum auszeichnende Sar-
razin imstande war, die Deutschen der-
maflen zu bewegen. Eine einfache
Antwort wiirde suggerieren, er habe an
ein lange gepflegtes Tabu geriihrt oder sei
einfach durch die sensationsheischenden
Medien gepusht worden. Die Wurzeln sei-
ner Popularitit konnte man auch in Anti-
Immigrations- oder tiberhaupt fremden-
feindlichen Stimmungen suchen, deren
ansteigende Tendenz — wenngleich noch
nicht in einem zur Panik veranlassenden
Mafle — die Soziologen seit gewisser Zeit
beobachten. Bestimmt steckt in dem ei-
nen wie dem anderen ein Kérnchen Wahr-
heit. Aber aus der Perspektive der Zeit
sieht man, dass es nicht nur um die heikle
Frage der Immigranten ging. Die Verwir-
rung rund um Sarrazin war ein Spiegel,
in dem sich die neuen deutschen Angste,
Spannungen und Spaltungen widerspie-
gelten. Wer sich davon tiberzeugen wollte,
worin die gegenwirtige Krise der Gesell-
schaft besteht, durch die sich Deutschland
mit groflen Schritten der westeuropdi-
schen Norm annihert, der erhielt einen
vorziiglichen Anschauungsunterricht.

Die Popularitit von Sarrazins Thesen
unter gut ausgebildeten, aufgeklarten und
in Grofstidten lebenden Menschen — wer
sonst ist dazu bereit, zu einem 400 Seiten
dicken Buch zu greifen, das mit statisti-
schen Daten gespickt ist? — setzt nur auf
den ersten Blick in Erstaunen. Im Grunde
genommen ist sie ein Symptom der sich
verindernden gesellschaftlichen Stim-
mungen, die immer mehr von der den
Deutschen oft zugeschriebenen Harmo-
nie und Konsensbereitschaft abweichen.
Deutschland ist in den letzten Jahren ein
Land der neuen Ungleichheiten und so-
zialen Spannungen geworden — mit einer
Gesellschaft, die sich bewusst gemacht
hat, dass gewisse lange gehegte Illusionen
gerade zerplatzen. Man muss darin nicht
sofort Wiederholungen aus der Vergan-

genheit sehen, deren Vision rasch die Fan-
tasie befruchtet, wenn man nur die Krise
der Mittelklasse und die Angst vor sozia-
lem Abstieg erwidhnt, die heute von den
Soziologen diagnostiziert werden. Nein,
Berlin ist auf keinen Fall Weimar. Den-
noch ist die Erosion unumstoRlicher Tat-
sachen, auf die sich bisher die Vorstellun-
gen und Erwartungen eines groflen Teils
der Gesellschaft stiitzten, eine Tatsache —
und die Ursache der Reaktionen, die noch
vor Kurzem kaum jemand erwartet hat.

Européischer Populismus

Wenn in den vergangenen Jahren von ge-
sellschaftlichen Ressentiments und Frus-

trationen die Rede war, brachten sie die
Unterschichten und deren gegen das po-
litische Establishment, die intellektuellen
Eliten oder gegen Fremde gerichtete Emo-
tionen in Erinnerung. Diese Stimmungen
sind der klassische Nihrboden des euro-
péischen Populismus, der in Deutschland
uibrigens deutlich weniger verbreitet ist
als in anderen Lindern Westeuropas. Das
Phinomen aber, das dem heutigen Bild
der Gesellschaft immer stirker seinen
Stempel aufdriickt, ist das sich in den Mit-
telschichten bzw. in dem Teil der Gesell-
schaft, der nicht ohne Grund tiber Jahre
hinweg als Anker der Stabilitit, des Wohl-
stands und der Demokratie galt, ausbrei-
tende Gefiihl der Bedrohung und der Ver-
lorenheit. Das ungewisse Morgen hat viele
Griinde. Einer von ihnen ist das Empfin-
den, dass der soziale Aufstieg — jenes ver-
mutlich wichtigste Versprechen der Nach-
kriegsgesellschaft (in der Bundesrepublik,
aber auch in der DDR) in immer geringe-
rem Mafle eine reale Perspektive ist.

Die Deutschen haben sich iiber Jahr-
zehnte daran gewohnt, dass sie selber, vor
allem aber ihre Kinder, immer besser le-
ben. Das ist nicht das Ergebnis einer Ver-
weichlichung durch den Wohlstand, son-
dern einer ,objektiven® und von
Generation zu Generation erfahrenen Ent-
wicklung der zweiten Hilfte des 20. Jahr-
hunderts. Heute ist es anders. Die junge
Generation der Deutschen ist die erste, die
weif, dass es ihr unvergleichlich schlechter
gehen wird als der Generation ihrer Eltern.
Deshalb ist die Sicherstellung der Bewah-
rung vom sozialen Status fiir die eigenen
Kinder wohl die grofite Sorge derer, die
von den gewaltigen Moglichkeiten des ge-
sellschaftlichen Aufstiegs in den letzten
Jahrzehnten am meisten profitiert haben.
Dies sind eben die Vertreter einer breiten
Mittelschicht, Firmenangestellte, im
Dienstleistungssektor Beschiftigte, Freibe-
rufler, hoch qualifizierte Arbeiter — sie alle
wissen, dass es nicht mehr so einfach ist.
Heute regt eher das Gespenst des sozialen
Abstiegs ihre Fantasie an als die Zukunft
in rosigen Farben. Der Verlust der Arbeit
kann im schwarzen Loch von Hartz IV en-
den, und sogar harte Arbeit scheint sich
nicht vollig auf beruflichen und finanziel-
len Erfolg tibertragen zu lassen. Im letzten
Jahrzehnt, als die deutsche Wirtschaft nach
Jahren der Stagnation passabel in Fahrt
kam, ist Otto Normalverbraucher be-
stimmt nicht vermdgender geworden.
Vom Boom profitierten die Reichsten, die
Durchschnittsbiirger dagegen gingen trotz
guter Konjunktur unter der Last der Steu-
ern und Beitrige in die Knie.

Natiirlich ist dieses Bild subjektiv. So,
wie die breite Mitte der deutschen Gesell-
schaft ihre Lage wahrnimmt, muss sie
nicht genau der statistisch definierten Rea-
litit entsprechen. Aber diese Stimmungen
haben groleres Gewicht als die Berech-
nungen der Soziologen. Diese sprechen
nicht ohne Grund von sich abzeichnen-
den ,Wohlstandskonflikten“ und einer
,Radikalisierung der Mittelschichten“ so-
wie einer immer deutlicheren Tendenz,
sich von den Unterschichten abzugren-
zen. Diese werden mehr als in der Ver-
gangenheit als listiger Ballast und als Kon-
kurrenten im Zugang zu offentlichen
Giitern wahrgenommen. Auf den Schul-
tern der Mittelklasse ruht die Last der Fi-
nanzierung des Sozialstaats, der in ihrer
Optik in unzureichendem Mafle ihren ei-
genen Interessen dient. Wie soll man den
Kindern eine gute, eine sichere Zukunft
garantierende Ausbildung gewihrleisten,
wenn in der 6ffentlichen (aus ihren eige-
nen Steuergeldern finanzierten) Schule
nicht Deutsch sprechende Einwanderer-
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kinder einen bedeutenden Prozentsatz
darstellen? Warum soll man fiir Sozial-
leistungen zahlen, wenn es fiir einen sel-
ber immer schwerer wird, tiber die Run-
den zu kommen? Auflenminister und
FDP-Chef Guido Westerwelle hat kiirzlich
diese Zweifel noch angefacht, indem er
behauptete, faule Arbeitslose schwelgten
in einem Wohlstand, der von beinahe
,spatromischer Dekadenz“ zeuge.

Fragen dieser Art verursachen, wie der
bekannte Politologe Franz Walter geschrie-
ben hat, dass es ,in der Mitte der Gesell-
schaft brodelt“. Sarrazin hat mit seiner
nicht nur gegen die moslemischen Im-
migranten, sondern auch gegen den Rest
der auf den untersten Stufen der sozialen
Hierarchie Stehenden gerichteten Rheto-
rik, diese Stimmungen vorziiglich getrof-
fen. Bereits ein Jahr zuvor sprach er in ei-
nem Interview fur die exklusive
Zeitschrift , Lettre International“ ohne Ein-
schrinkungen von einer sozialen Unter-
klasse, die faulenze und von staatlichen
Leistungen Gebrauch mache. Der ,ZEIT*-
Publizist Jorg Lau, der auf der Titelseite
des Blattes darauthin einen Sarrazin-kri-
tischen Kommentar verfasste, erhielt der-
art viele beleidigende E-Mails, dass er eine
Woche spiter die Haltung derer, die gegen
ihn polemisierten, mit der Bezeichnung
Jfortschrittlicher Rassismus der Mittel-
klasse“ versah. Diese Frustration eines
groflen Teils der gesellschaftlichen Mitte
ist ein Grund dafiir, wie ,Der Tagesspie-
gel“ schrieb, ,dass man den Provokateur
Sarrazin ernst nehmen sollte, weil er ein
ideologisches Angebot zur Bewiltigung
der kulturellen und sozialen Uberforde-
rungen liefert, die uns, quer durch alle
Schichten, tatsichlich plagen®.

Der zweite Grund betrifft unmittelbar
das Hauptthema seines bekannten Bu-
ches: das Problem der Einwanderung und
Integration von Auslindern in Deutsch-
land. Die soziale Dimension dieser He-
rausforderung — der insbesondere die Ein-
wohner der GrofRstidte Tag fiir Tag in den
Schulen, Wohnvierteln und Behérden be-
gegnen — ist nicht die einzige Quelle der
Beunruhigung. Erst im vergangenen Jahr-
zehnt ist sich Deutschland — seine Gesell-
schaft wie seine Eliten — endgtiltig iiber
die Tatsache klar geworden, dass die mul-
tikulturelle Gesellschaft etwas Dauerhaf-
tes ist, und nicht ein voriibergehender Zu-
stand, der von einer zeitweisen Invasion
von Gastarbeitern herrtihrt. Heute zieht
diese Tatsache auf Schritt und Tritt weit-
reichende Konsequenzen nach sich, die
von den alleralltiglichsten bis hin zu fun-
damentalen Fragen nach Identitit, Kultur
und Gestalt der institutionellen Lésungen

im offentlichen Leben reichen. Nicht
ohne Grund hat Armin Laschet, ein CDU-
Politiker aus Nordrhein-Westfalen und ei-
ner der Wegbereiter des Denkens in den
Kategorien der ,Einwanderungsgesell-
schaft, in seinem vor Kurzem erschiene-
nen Buch zu diesem Thema eine , dritte
deutsche Einheit“ gefordert. Nach der In-
tegration der Vertriebenen und nach der
Angliederung der DDR sei jetzt die Zeit
gekommen, um neun Millionen Auslin-
der zu integrieren, darunter tiber vier Mil-
lionen Moslems. Dies sei eine Aufgabe,
deren Dimension und Tragweite den
Deutschen erst heute in vollem Umfang
vor Augen stiinden.

Erziehung und Religion

Es verwundert kaum, dass die konkreten
Mafnahmen hin zu einer Realisierung
dieser Forderung, die notabene auch Bun-
desprisident Wulff zum Motto seiner ge-
rade begonnenen Amtszeit gemacht hat,
gemischte Gefiihle bis hin zu euphori-
schen Reaktionen auf Manifeste in der
Art von Sarrazins Pamphlet hervorrufen.
Was bedeutet denn , dritte Einheit“? Viel-
leicht vor allem die Gewihrleistung glei-
cher Bildungschancen fiir Kinder aus Ein-
wandererfamilien, was ohne Reformen
des Schulsystems nicht moglich sein wird.
Zu welchen Spannungen das fihrt,
konnte man im Sommer 2010 in Ham-
burg sehen. Da waren es eben jene Biirger
aus der Mittelklasse, die eine Verlinge-
rung des Grundschulunterrichts auf sechs
Jahre nicht zulieflen; dies wire unbestrit-
ten das wichtigste Mittel, das sicherstellen
konnte, dass die Kinder aus den Unter-
schichten (nicht nur Migranten {ibrigens)
Anschluss an das Niveau der privilegier-
teren Schiiler finden. Der Grund fiir den
Widerstand war offensichtlich: die Ange-
legenheit der Erziehung der eigenen Kin-
der, die angeblich durch den lingeren ge-
meinsamen Unterricht mit Schwicheren
bedroht sind.

Ein anderes Problem ist die Religion:
Das Heraustreten des Islam aus der 6f-
fentlichen Nichtexistenz bedeutet nicht
nur wie in Kéln oder Duisburg den Bau
reprisentativer Moscheen, die hier und
da ins Auge stechen. Es handelt sich auch
um die Frage nach der Gleichberechti-
gung dieser Religion im deutschen Sys-
tem der Beziehung zwischen Kirche und
Staat, das bisher nur auf die christlichen
Konfessionen — Protestantismus und Ka-
tholizismus — angewandt wurde. Kann in
einem Rechtsstaat der Islam eine Religion
zweiter Klasse bleiben, die nicht von den-
selben Privilegien profitiert (Kirchen-

steuer, Religionsunterricht an den Schu-
len) wie die iibrigen? Auch in diesem Falle
stehen Institutionen des deutschen Staa-
tes mit einer langen Tradition auf dem
Priifstand. Und schliellich das vielleicht
heikelste Problem: Die Frage danach, wer
im 21. Jahrhundert als Deutscher gelten
kann, wer hat das Recht darauf und was
bedeutet deutsche Identitit in einem
Land, in dem 15 Millionen Biirger (ein
Fiinftel der Gesellschaft) andere als deut-
sche Wurzeln haben? Wer Angela Merkel
gesehen hat, wie sie in der Umkleideka-
bine der deutschen Fuf3ballnationalmann-
schaft Mesut Ozil begriifite, kann der Tiu-
schung erliegen, dieses Problem sei im
Grunde gel6st. Vergottert nicht Deutsch-
land seine neuen Helden Ozil, Khedira
und Odonkor genauso wie einstmals
Breitner, Miiller und Rummenigge?
Diese Begeisterung wird jedoch weniger
offensichtlich und allgemein verbreitet,
wenn Vertreter des eingewanderten Teils
der Bevolkerung — als Deutsche! — ihre
Stimme in 6ffentlichen Debatten erheben,
wenn sie sich selbst daran machen, deut-
sche Werte zu definieren und Anspriiche
darauf erheben, dass — auch wenn sie zwar
fremd klingende Namen haben, aber oft-
mals in Deutschland geboren sind und
akzentfrei in regionalen Dialekten spre-
chen — ihre Stimme genauso gehort wird
wie die Meinungen gebtirtiger Deutscher.
Navid Kermani, ein deutsch-iranischer In-
tellektueller, machte diese Erfahrung, als
im Jahre 2009 die Verleihung des Hessi-
schen Kulturpreises an ihn den heftigen
Widerspruch zweier anderer Preistriger —
des katholischen Bischofs Karl Lehmann
und des evangelischen Kirchenprisiden-
ten Peter Steinacker — ausloste. Wie An-
drea Dernbach, die Kommentatorin des
JTagesspiegels“ damals bemerkte, ist Ker-
mani ein Symbol fiir den Prozess des Eli-
tenwechsels, der sich gerade in Deutsch-
land vollzieht. ,Ahnen Lehmann und
Steinacker, dass Kermani wohl zu denen
gehort, die sie bald beerben werden?*,
fragte sie und verwies auf die blitzartigen
Karrieren von Kinstlern der jungen Ge-
neration , mit Migrationshintergrund*, die
in der deutschen Kultur eine immer gré-
Rere Rolle spielen: den Schriftsteller Feri-
dun Zaimoglu, den Regisseur Fatih Akin,
die Schriftstellerin Sevgi Ozdamar. Thre
volle Akzeptanz als Deutsche erfolgt aber
mit Schwierigkeiten. Bei der erwihnten
Diskussion mit Sarrazin an der Berliner
Urania geriet einer der Podiumsteilneh-
mer, ein Regisseur iranischer Herkunft,
der das Misstrauen gegeniiber den Immig-
ranten in Deutschland kritisierte, beinahe
aufler sich, als der ehemalige Leiter des
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Kulturressorts des , Spiegel“, Matthias Ma-
tussek, ihn zurechtwies, er solle sich
freuen, dass er nicht im Iran leben wiirde.
Der paarunddreiigjihrige Regisseur kam
als Kind nach Deutschland und mit dem
Herkunftsland seiner Eltern verbindet ihn
nichts auler seinem Namen ... Gerade die
Debatte um Sarrazins Buch hat gezeigt,
dass auch fiir die gebildete Mittelklasse
die neue deutsche Wirklichkeit, in der sol-
che Personen eine immer gréfere Rolle
spielen werden, weiterhin Misstrauen und
Beunruhigung weckt.

onsgipfel und zur Islamkonferenz — bis
in den Mainstream der Politik geschafft.
Aber aus dem Blickwinkel der Biirger wur-
den ihre zuvor beschriebenen Zweifel und
Angste von den Politikern bisher nicht so
ernst genommen, wie sie es verdienen.
Die Frage von Einwanderung und Inte-
gration ist heute in Deutschland - was
wenig iiberraschend ist, wenn man auf
die anderen Linder Westeuropas blickt —
eines der Themen, bei denen man wohl
am besten die Schwierigkeiten sehen
kann, mit denen sich die Politik ange-

Berlin, Strafenfest ,Karneval der Kulturen® [ Berlin, festyn uliczny Karnawaf Kultur

Aber die ,Sarrazin-Affire“ war im
Herbst 2010 Teil eines weiteren Phino-
mens, das im Spiegel der gesellschaftli-
chen Verinderungen eine ziemlich pro-
minente Stelle einnimmt. Die Popularitit
von Thesen wie , Deutschland schafft sich
ab“ lassen sich doch nicht nur mit den
Frustrationen der Mittelklasse, dem Miss-
trauen Immigranten gegeniiber und ei-
nem Nationalgefiihl der Deutschen, das
voller Zweifel ist, erkliren. In diesem Puz-
zle fehlt noch das Element, das die An-
sichten Merkels am meisten infrage stellt,
Sarrazins Arbeit sei nicht ,hilfreich“. Es
unterliegt keinem Zweifel, dass die von
Sarrazin beschriebenen Probleme — abge-
sehen von seinen Aufbauschungen und
Fehlinterpretationen — jahrelang von den
Politikern als Fragen zweiter oder dritter
Klasse behandelt wurden. Zwar hat es die
Frage der Immigration in den vergange-
nen Jahren — angefangen mit dem neuen
Staatsbiirgerschaftsgesetz von 1999 iiber
die neuen Regelungen zur Einwanderung
von 200} bis zum sogenannten Integrati-

sichts der gegenwirtigen gesellschaftli-
chen und globalen Herausforderungen
herumschligt. Der vergangene Herbst lie-
ferte in Deutschland mehr Beispiele fur
Situationen, in denen die Biirger (wie-
derum sehr oft aus den mittleren Schich-
ten stammend) ihr Misstrauensvotum ge-
geniiber dem politischen Establishment
duflerten: die Proteste gegen eine Verlin-
gerung der Laufzeiten der Atomkraft-
werke, der Streit um den Umbau des
Stuttgarter Hauptbahnhofs, die erwihnte
Volksabstimmung zur Schulreform in
Hamburg. Sarrazins Erfolg passt in diese
Strémung, sogar wenn jedes der besagten
Ereignisse seine eigene Spezifik und be-
sondere Wurzeln hat. Im Herbst 2010
brachten die Deutschen sehr stark ihr
schmerzliches Gefithl zum Ausdruck,
dass die Politik sie enttduscht — und das
unabhingig von den Erfolgen bei der
Uberwindung der Wirtschafts- und Fi-
nanzkrise. Auch in dieser Hinsicht betritt
Deutschland eine neue Phase. Die gesell-
schaftlichen und identitdtsbezogenen Um-

wertungen begleitet ein politischer Gi-
rungsprozess, der sich mit Sicherheit aus
Anlass der Landtagswahlen im Jahre 201
zu Wort melden wird.

Zeigt Deutschland im Spiegel Sarrazins
betrachtet sein hissliches Gesicht? Eher
nihert es sich der europiischen Mitte an,
mit ihrem ganzen Gepick von Wirrungen,
Unsicherheiten und Spannungen, die
noch vor Kurzem um die Bundesrepublik
einen grofien Bogen machten. Wenn man
auf Frankreich, Holland oder gar Grof-
britannien blickt, bleibt Deutschland

heute einer der zuverldssigsten Punkte
auf der politischen Landkarte Europas.
Der Girungsprozess, den man heute be-
obachten kann, ist Teil des Ubergangs von
der alten Bonner zur Berliner Republik —
ein Prozess, der sich gerade vor unseren
Augen verwirklicht. ,Bonn ist nicht Wei-
mar“ schrieb in den 1950er Jahren der
Schweizer Publizist Fritz René Allemann,
als er ein Loblied auf die westdeutsche
Demokratie anstimmte. Heute sieht man,
dass Berlin mit Sicherheit nicht Bonn ist.
Aber — der Landkarte zum Trotz — ist es
aus Berlin nach Weimar sehr, sehr weit.

Aus dem Polnischen von Markus Krzoska
Piotr Buras

Publizist der Tageszeitung
,Gazeta Wyborcza®, lebt in Berlin.
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Piotr Buras

Lustro Sarrazina

Debata wokét bestsellera Thilo Sarrazina odzwieciedlita nowe

niemieckie leki, napigcia i podziaty

Bestseller Thilo Sarrazina ,,Deutschland schafft sich ab” (Niemcy wykariczaja sie
same), ktéry jesienig 2010 roku wywotat w Niemczech dawno niespotykane po-
ruszenie, byt jak kamieri rzucony w wode niemieckich debat. Po jego uderzeniu
fale dtugo nie mogty sie uspokoié. ,To nie jest pomocna ksigzka” - méwita o niej
Angela Merkel, sciagajac na siebie krytyczne glosy. Nie tylko dlatego, ze nie wy-
pada dezawuowaé ksiazki, ktérej nie mialo sie jeszcze w reku. Wielu dostrzegto
w tej opinii znamiona arogancji wltadzy prébujacej zamknaé usta tym, ktérzy mé-
wia, ze krél jest nagi. W koncu ksiazka Sarrazina, przestrzegajaca przed intelek-
tualna i demograficzna samozagtada Niemcéw w wyniku imigracji muzutmanéw,
byta takze aktem oskarzenia pod adresem jakoby biernych i zamykajacych oczy

na rzeczywistosé elit.
|

Niemal p6t roku pézniej echo tamtego
plasniecia nadal pobrzmiewa, ale dyskusja
publiczna znalazta sobie nowe obiekty za-
interesowania. Dlatego te napredce sfor-
mulowang przez kanclerz Merkel ocene
bestsellera Sarrazina — bez watpienia naj-
bardziej wplywowej politycznej ksigzki
ubiegtego roku — warto przywotac dzisiaj
w formie pytania: czy wywolany przez nig
skandal okazal si¢ rzeczywiscie mato po-
mocny, ba, moze nawet szkodliwy dla nie-
mieckiego zycia publicznego? Czy trwa-
jacy kilka tygodni sztorm rzucit niemiecki
statek na nowe wody, z ktérych powr6t na
poprzednia rute nie bedzie mozliwy?

Marginalizacja zachodnioeuropejskiej
kultury?

Przypomnijmy: Thilo Sarrazin, w owym
czasie cztonek zarzadu Bundesbanku
twierdzil, Zze Niemcy s3 na najlepszej dro-
dze, by za kilkadziesiat lat sta¢ sie krajem
zdominowanym przez muzulmanska
wiekszos$¢, w ktorym zachodnioeuropej-
ska kultura bedzie zmarginalizowana,
a potencjat intelektualny w daleko idgcym
stopniu wyptukany. Z literatury naukowej
wysnut wniosek, ze inteligencja moze by¢
dziedziczna nawet w 8o procentach. Od
Darwina zaczerpnat za$ pojecie selekcji
naturalnej, za sprawg ktorej pewne cechy
i wlasciwosci (m.in. inteligencja wlasnie)
w réznych spoteczno$ciach, narodach

badz rasach mogg by¢ rozlozone w zréz-
nicowany sposéb. I tak, spotecznosé mu-
zulmanska, o czym $wiadczy¢ majg przy-

taczane przez Sarrazina dane, dysponuje

nizszym IQ niz rodowici Niemcy. A skoro
rozmnaza sie dwa razy szybciej, to rachu-
nek jest prosty: ,jedyny odnawialny suro-
wiec, jaki maja Niemcy, czyli inteligencja,
zmniejsza sie w szybkim tempie”.

Mimo krytyki, Angela Merkel szybko
znalazta sekundantéw. Wiekszo$¢ komen-
tatorow orzekla, ze ksigzka Sarrazina
dzieli spoteczenistwo i podsyca antyislam-
ski resentyment, a falszywa interpretacja
teorii ewolucji wrecz wola o pomste do
nieba. Ale sek w tym, Ze ogromna rzesza
czytelnikéw byta zupelnie innego zdania.
Nie chodzi tylko o rekordy sprzedazy, lecz
przede wszystkim o wpisy na interneto-
wych blogach, telefony do stacji radiowych
i publiczne dyskusje, w ktorych tezy Sar-
razina spotkaly sie z niezwykle pozytyw-
nym przyjeciem. W berlinskim centrum
konferencyjnym Urania, w ktérym za wej-
$cibwke na publiczne dyskusje placi sie
12 euro i chocby z tego wzgledu jest ona
miejscem zdominowanym przez wyksztal-
cone mieszczanstwo, cze$¢ wypelnionej
po brzegi sali przywitala Sarrazina owa-
cjami na stojagco, a zdecydowana wiek-
szo$¢ zebranych z entuzjazmem oklaski-
wala jego wypowiedzi. Na nie mniej
elitarnym forum w Monachium szacowni
mieszczanie wygwizdali adwersarza Sar-
razina, ktory o$mielit sie podda¢ w wat-
pliwos¢ jego kontrowersyjne, oglednie mé-
wiac, tezy.

Bylo co$ frapujacego w tym, ze pozba-
wiony charyzmy, elitarny i odznaczajacy
sie w zachowaniu prusko-urzedniczym
ascetyzmem Sarrazin byt w stanie do tego
stopnia poruszy¢ Niemcoéw. Prosta odpo-

wiedZ sugerowalaby, ze dotknal on
z dawna pielegnowanego tabu, albo wy-
promowany zostal po prostu przez szuka-
jace sensacji media. Zrédet jego popular-
nosci mozna by takze doszukiwac sie
w antyimigracyjnych lub w ogéle kseno-
fobicznych nastrojach, ktérych tendencje
zwyzkowg — chod w niesklaniajacym jesz-
cze do paniki wymiarze — odnotowuja od
pewnego czasu socjolodzy. Zapewne
w jednym i drugim jest ziarno prawdy.
Ale z perspektywy czasu wida¢, ze cho-
dzito nie tylko o drazliwg kwestie imigran-
tow. Zamieszanie wokoél Sarrazina byto
lustrem, w ktérym odbily sie nowe nie-
mieckie leki, napiecia i podzialy. Kto
chcialby sie przekonad, na czym polega
wspoélczesny kryzys spoleczenstwa, za
sprawa ktorego Niemcy duzymi krokami
zblizaja sie do zachodnioeuropejskiej
normy, ten dostat doskonaly lekcje pogla-
dowa.

Popularno$¢ tez Sarrazina wéréd ludzi
dobrze wyksztalconych, $wiatlych i miesz-
kajacych w duzych miastach — kt6z inny
sktonny jest siegnaé po 400-stronicowy
ksigzke naszpikowang danymi statystycz-
nymi? — tylko na pierwszy rzut oka wpra-
wia w zdumienie. W istocie jest ona symp-
tomem zmieniajacych si¢ nastrojow
spotecznych, ktére coraz bardziej odbie-
gaja od przypisywanych czesto Niemcom
harmonii i konsensusu. Niemcy staly sie
w ostatnich latach krajem nowych nieréw-
nosci i napigc spotecznych — spoteczen-
stwem, u$wiadamiajacym sobie wiasnie
pekniecie pewnych dtugo pielegnowanych
iluzji. Nie trzeba widzie¢ w tym od razu
powtorki z przeszlosci, ktérej wizja szybko
zaptadnia wyobraznie, gdy tylko wspo-
mniec o kryzysie klasy $redniej i lekach
przed deklasacja diagnozowanych dzisiaj
przez socjologéw. Nie, Berlin nie staje si¢
w zadnym razie Weimarem. Niemniej
erozja pewnikow, na ktérych opieraly sie
dotad wyobrazenia i oczekiwania duzej
czesci spoleczenistwa, jest faktem —i przy-
czyng reakgji, ktorych jeszcze niedawno
malo kto by sie spodziewat.

Europejski populizm

Kiedy w ubiegtych latach mowa byta o re-
sentymentach spotecznych i frustracji, po-
jecia te przywodzily na mysl spoteczne
doly i ich emocje skierowane przeciwko
establishmentowi politycznemu, intelek-
tualnym elitom albo obcym. Te nastroje
sa klasycznym podlozem europejskiego
populizmu, w Niemczech notabene znacz-
nie mniej rozpowszechnionym niz w in-
nych krajach zachodniej Europy. Ale zja-
wiskiem coraz silniej odciskajacym pietno
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na dzisiejszym obrazie spoleczenistwa jest
poczucie zagrozenia i zagubienia, roz-
przestrzeniajace sie w warstwach $red-
nich, czyli tej czesci spoteczenistwa, ktora
nie bez powodu przez lata uchodzila za
kotwice stabilnosci, dobrobytu i demokra-
¢ji. Niepewnosc jutra ma wiele powodow.
Jeden z nich to poczucie, ze awans spo-
teczny — ta bodaj najwazniejsza obietnica
powojennego spoteczenstwa (w RFN, ale
tezw NRD) — w coraz mniejszym stopniu
jest realng perspektywa.

Niemcy przez dziesieciolecia przyzwy-
czaili sie, Ze Zyje sie im, a przede wszyst-
kim ich dzieciom, coraz lepiej. To nie
efekt rozpieszczenia dobrobytem, lecz
,obiektywnego” i do§wiadczanego z poko-
lenia na pokolenie rozwoju drugiej potowy
XX wieku. Dzisiaj jest inaczej. Mtode po-
kolenie Niemcéw jest tym pierwszym,
ktore wie, ze powodzié bedzie mu sie bez
poréwnania gorzej, niz generacji rodzi-
cow. Dlatego zapewnienie utrzymania sta-
tusu spoltecznego wlasnym dzieciom jest
bodaj najwiekszym zmartwieniem tych,
ktérzy najbardziej skorzystali z ogrom-
nych mozliwo$ci awansu spolecznego
w ubieglych dekadach. To wilasnie przed-
stawiciele szerokiej warstwy $redniej, pra-
cownicy firm, zatrudnieni w sektorze
ustug, ludzie wolnych zawodéw, wysoko
wykwalifikowani robotnicy — oni wszyscy

widza, ze to juz nie takie proste. Dzisiaj
to raczej widmo spolecznej degradacji bar-
dziej dziala im na wyobraznie niz rézowe
barwy przyszlosci. Utrata pracy moze
skoniczy( sie czarng dziurg Hartz IV, a na-
wet wytezona praca zdaje sie nie do konica
przekladaé na zawodowy i finansowy suk-
ces. W ostatniej dekadzie, kiedy gospo-
darka niemiecka nieZle ruszyla z kopyta
po latach stagnacji, ,zwykli zjadacze
chleba” wcale nie stali sie zamozniejsi. Na
boomie skorzystali najbogatsi, ,$red-

niacy”zas$, mimo dobrej koniunktury, ugi-
nali si¢ pod ciezarem skladek i podatkow.

Owszem, ten obraz jest subiektywny —
to, jak szeroki §rodek niemieckiego spo-
feczenistwa postrzega swoja sytuacje, nie
musi dokladnie odpowiadacd statystycznie
zdefiniowanej rzeczywistosci. Ale to te na-
stroje maja wieksza wage niz wyliczenia
socjologéw. Ci nie bez powodu moéwig
o zarysowujacych sie ,konfliktach o do-
brobyt”, o ,radykalizacji warstw $rednich”
i coraz wyrazniejszej tendencji do odgra-
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dzania sie przez nie od spotecznych dotow.
Te bardziej niz w przeszlosci postrzegane
sa jako ucigzliwy balast i konkurent w do-
stepie do publicznych débr. To na barkach
klasy $redniej spoczywa ciezar finansowa-
nia panistwa socjalnego, ktore w jej optyce
w niewystarczajgcym stopniu stuzy jej
wlasnym interesom. Jak zapewnic dobre,
gwarantujace pewna przyszlosc wyksztat-
cenie dzieciom, jesli w publicznej (finan-
sowanej z ich wlasnych podatkéw) szkole

niemiecku dzieci imigrantéw? Dlaczego
placi¢ na zasitki, skoro samemu coraz
trudniej powigzac¢ koniec z koncem?
Guido Westerwelle, minister spraw zagra-
nicznych i szef partii liberatéw, podsycat
niedawno te watpliwosci twierdzac, ze le-
niwi bezrobotni plawia sie w dobrobycie
$wiadczacym o niemal ,péZnorzymskiej
dekadencji”.

Tego typu pytania powoduja, Ze — jak pi-
sal znany politolog Franz Walter —

znaczny odsetek stanowig nieméwigce po  ,w Srodku spoteczenstwa kipi”.

Sarrazin

Kein Klagerecht gegen Deutschland ¢ Wie das Oberste Gericht Polens
(Fot.) im Oktober 2010 verkiindete, konnen polnische Opfer nationalsozialistischer
Verbrechen die Bundesrepublik Deutschland nicht auf Entschédigung verklagen. Die
Richter wiesen in letzter Instanz eine Klage von Winicjusz Natoniewski ab, der als
kleiner Junge bei einer Strafaktion gegen das ostpolnische Dorf Szczeczyn schwere
Verbrennungen erlitten hatte. Natoniewski hatte vom ,deutschen Volk” eine Ent-
schddigung in Hohe von 250.000 Euro gefordert — fiir die Schwierigkeiten und Er-
niedrigungen, denen er sein Leben lang aufgrund seiner Behinderung und
Entstellung ausgesetzt war. Das Oberste Gericht betonte, Entschéadigen fiir Kriegs-
verbrechen seien im Rahmen von Friedensvertrdgen zu regeln und verwies auf das
Prinzip der Staatenimmunitdt, nach der kein Staat oder seine Organe der Gerichts-
barkeit fremder Staaten unterliegen. Die Richter raumten ein, dass es zwar Praze-
denzfille gebe, in denen nationale Gerichte Entschadigungsklagen ihrer Blirger
gegen fremde Staaten statt-
gegeben hatten, jedoch hat-
ten diese Prézedenzfille auf
volkerrechtlicher Ebene
keine Verbindlichkeit er-
langt. Stattdessen beriefen
sich die Richter auf andere
Falle, wie ein Urteil des Eu-
ropdischen Gerichtshofs in
Stralburg, der 2001 die
Klage des britischen Piloten
Al-Adsani mit der Begriin-

: dung abgewiesen hatte, die
Staatenimmunitdt diene der Vélkerfreundschaft, und diese sei ein schiitzenswertes
Gut. Natoniewski kiindigte an, das Polnische Verfassungsgericht und den Europai-
schen Gerichtshof flir Menschenrechte in StrafSburg anzurufen.

Sad Najwyzszy RP oddalil powoédztwo przeciw panstwu nie-
mieckiemu e Przed polskimi sgdami nie mozna dochodzi¢ odszkodowari od ob-
cego panstwa za krzywdy wynikajgce z dzialan wojennych - orzekl Sagd Najwyzszy
RP (fot.) w pazdzierniku 2010 r. Sad oddalit kasacje Winicjusza Natoniewskiego, ktéry
jako maly chlopiec zostat ciezko poparzony w czasie pacyfikacji przez Niemcow wsi
Szczeczyn na Zamojszczyznie. Natoniewski zadat od ,narodu niemieckiego” miliona
zlotych odszkodowania za trudnoéci i upokorzenia, jakich doswiadczatl cate zycie
przez kalectwo i oszpecenie. Sad Najwyzszy podkreslil, iz zwyczajowo kwestie rosz-
czen zwigzanych ze zdarzeniami wojennymi reguluje sie w traktatach pokojowych
i ze istnieje utrwalony miedzynarodowy obyczaj uznawania immunitetu panstwa:
ani panstwo, ani jego organy nie mogg by¢ pozwane przed sagdem obcego panstwa.
Sad Najwyzszy przyznal, Ze istnialy precedensy, w ktérych sady krajowe uznawaly
roszczenia obywateli przeciw obcemu panstwu, ale zauwazyt, ze precedensy w pra-
wie miedzynarodowym nie przyjely sie jako obyczaj. Powotatl sie na inne wyroki -
w tym m.in. na wyrok Trybunatu w Strasburgu, ktéry w 2001 r. odrzucit skarge bry-
tyjskiego pilota Al-Adsaniego podkreslajagc w uzasadnieniu, ze immunitet panstwa
stuzy utrzymywaniu przyjaznych stosunkéw miedzy panstwami i ze ta wartoS¢ jest
godna ochrony. Natoniewski zapowiada skierowanie sprawy do Trybunatu Konsty-
tucyjnego i Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu.
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ze swoja skierowang nie tylko przeciwko
muzulmanskim imigrantom, ale takze
przeciwko reszcie stojacych na nizszych
szczeblach spotecznej hierarchii retoryka,
doskonale trafit w te nastroje. Juz rok
wczeéniej w wywiadzie dla elitarnego
pisma ,Lettre International” bez taryfy
ulgowej mowit o spotecznej podklasie,
ktoéra leni sie, korzystajac z paristwowych
zasitkow. Jorg Lau, publicysta ,Die Zeit”,
ktéry na pierwszej stronie pisma napisat
wtedy niechetny Sarrazinowi komentarz,
otrzymat tyle obelzywych maili, ze tydzien
pbzniej nastawienie swoich polemistow
okreslit mianem , postepowego rasizmu
klasy $redniej”. Ta frustracja duzej czesci
spotecznego $rodka to jeden powdd, dla
ktorego, jak pisat , Der Tagesspiegel”, , pro-
wokatora Sarrazina nalezy traktowaé po-
waznie. Daje on bowiem ideologiczng pro-
pozycje do przezwyciezenia kulturowych
i spolecznych wyzwan, ktére trapig wszyst-
kie warstwy spoteczne”.

Drugi powdd bezposrednio dotyczy
glownego tematu jego glosnej ksigzki: pro-
blemu imigracji i integracji obcokrajow-
cow w Niemczech. Socjalny wymiar tego
wyzwania, ten, z ktorym szczegdlnie
mieszkaricy wielkich miast spotykajq sie
na co dzien w szkolach, na podwérkach
i w urzedach, nie jest jedynym Zroédlem
niepokoju. Dopiero w ostatniej dekadzie
Niemcy — spoteczenistwo i jego elity — zdali
sobie ostatecznie sprawe z faktu, ze spo-
leczenstwo wielokulturowe jest czyms$
trwalym, a nie stanem przejéciowym wy-
nikajacym z okresowej inwazji gastarbei-
teréw. Dzisiaj na kazdym kroku fakt ten
pociaga za sobg daleko idace konsekwen-
cje, ktore siegaja od najbardziej przyziem-
nych az po fundamentalne pytania o toz-
samos$¢, kulture i ksztalt instytucjonalnych
rozwigzann w zyciu publicznym. Nie bez
przyczyny Armin Laschet, polityk CDU
w Nadrenii Pélnocnej-Westfalii i jeden
z prekursoréw myslenia w kategoriach
~Spoleczenistwa imigracyjnego”, zada w wy-
danej niedawno na ten temat ksigzce , trze-
ciego zjednoczenia Niemiec”. Po integra-
cji wypedzonych, po przytaczeniu NRD
nadszed! czas na zintegrowanie dziewie-
ciu milionéw obcokrajowcoéw, w tym po-
nad czterech milionéw muzutmanéw. To
zadanie, ktérego rozmiar i doniosto$¢ do-
piero dzisiaj w pelni staja Niemcom przed
oczami.

Edukacja i religia

Trudno sie dziwi¢, ze konkretne posunie-
cia w kierunku realizacji tego postulatu,
ktory takze prezydent Christian Wulff
uczynil mottem swojej rozpoczetej kaden-
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¢ji, wywotuja mieszane uczucia az po eu-
foryczne reakcje na manifesty w rodzaju
Sarrazinowskiego pamfletu. Co oznacza
bowiem ,trzecie zjednoczenie”? By¢ moze
przede wszystkim zapewnienie roéwnych
szans edukacji dzieciom z rodzin imigra-
cyjnych — bez reformy systemu szkol-
nictwa nie bedzie to mozliwe. Do jakich
napiec to prowadzi, widac¢ bylo w lecie
2010 roku w Hamburgu. To wlasnie tam-
tejsi mieszczanie z klasy $redniej nie do-
puscili do wydtluzenia okresu nauki
w szkole podstawowej do szesciu lat, bez-
sprzecznie najwazniejszego $rodka, mo-
gacego zapewnic dzieciom ze spotecznych
dotéw (nie tylko zreszta migrantom) do-
szlusowanie do poziomu bardziej uprzy-
wilejowanych uczniéow. Powod oporu byt
oczywisty: interes edukacji wiasnych
dzieci, rzekomo zagrozony przez dtuzsza
wsp6lng nauke ze stabszymi.

Inny problem to religia: wychodzenie
islamu z publicznego niebytu nie oznacza
tylko budowy, jak w Kolonii czy Duis-
burgu, reprezentatywnych meczetow,
ktore tu i 6wdzie kolg w oczy. To takze py-
tanie o rtéwnouprawnienie tej religii w nie-
mieckim systemie relacji miedzy koscio-
fem a panstwem, dostosowanym dotad
tylko do wyznan chrzescijaniskich — pro-
testantyzmu i katolicyzmu. Czy w pan-
stwie prawa islam moze pozostac religig
drugiej kategorii, niekorzystajaca z tych
samych przywilejow (podatek ko$cielny,
nauka religii w szkotach) jak pozostate?
Takze w tym wypadku majace dluga tra-
dycje instytucje niemieckiego panstwa
stoja na cenzurowanym. Wreszcie pro-
blem najbardziej bodaj drazliwy: pytanie
o to, kto moze, kto ma prawo uwazad sie
za Niemca w XXI wieku, co oznacza nie-
miecka tozsamo$é w kraju, w ktérym
15 milionéw obywateli (jedna pigta spole-
czenstwa) ma inne niz niemieckie korze-
nie? Kto widzial Angele Merkel, pozdra-
wiajacg w szatni niemieckiej narodowej
druzyny pitkarskiej Mesuta Ozila, moze
ulec zludzeniu, ze problem jest w istocie
rozwigzany. Czyz Niemcy nie wielbig swo-
ich nowych idoli — Ozila, Khediry i Odon-
kora — tak samo jak niegdy$ Breitnera,
Millera i Rummeniggego?

Ten zachwyt staje sie jednak mniej oczy-
wisty i powszechny, gdy przedstawiciele
imigrancyjnej czesci spoteczeristwa zabie-
raja — jako Niemcy! — glos w publicznych
debatach, kiedy sami biorg sie za definio-
wanie niemieckich wartosci i roszcza pre-
tensje do tego, by ich — majacych wpraw-
dzie obco brzmiace nazwiska, ale czesto
urodzonych w Niemczech i méwigcych
bez akcentu w regionalnych dialektach —
glos stuchany byt tak samo jak opinie ro-

dowitych Niemcéw. Navid Kermani, nie-
miecko-iraiiski intelektualista, do$wiad-
czyt tego, kiedy w 2009 roku przyznanie
mu Heskiej Nagrody Kultury wywolato
gwaltowny sprzeciw dwoch innych nagro-
dzonych — biskupa katolickiego Karla Leh-
manna i biskupa protestanckiego Petera
Steinackera. Jak zauwazyla Andrea Dern-
bach, komentatorka ,Der Tagesspiegel”,
Kermani jest symbolem procesu wymiany
elit, dokonujacego si¢ wlasnie w Nie-
mczech. ,Czy Lehmann i Steinacker zdajg
sobie sprawe, ze Kermani nalezy do tych,
ktérzy przejma po nich schede?” — pytala,
wskazujac na blyskotliwe kariery mlodego
pokolenia tworcéw o ,migracyjnej biogra-
fii”, odgrywajacych w niemieckiej kulturze
coraz wiekszg role: pisarza Feriduna Za-
imoglu, rezysera Fatiha Akina, pisarki
Sevgi Ozdamar. Ale ich peha akceptacja
jako Niemcoéw przychodzi z trudem. Na
wspomnianej dyskusji z Sarrazinem
w berlinskiej Uranii jeden z panelistow,
rezyser iranskiego pochodzenia, krytyku-
jacy nieufno$¢ wobec imigrantéw w Nie-
mczech, malo nie wyszed! z siebie, kiedy
byly szef dziatu kultury ,Spiegla” Matthias
Matussek zwrécil mu uwage, ze powinien
sie cieszy¢, ze nie mieszka w Iranie. Trzy-
dziestoparoletni rezyser jako dziecko przy-
byt do Niemiec, a z krajem pochodzenia
rodzicow nie wigze go nic poza nazwi-
skiem... Wtasnie debata wokoét ksigzki Sar-
razina pokazala, ze takze dla wyksztalco-
nej klasy $redniej nowa niemiecka
rzeczywisto$¢, w ktorej takie osoby odgry-
wac beda coraz wieksza role, nadal budzi
jeszcze nieufnosc i zaniepokojenie.

Ale ,sprawa Sarrazina” jesienig 2010
roku stala sie czescig jeszcze jednego zja-
wiska, ktore w lustrze spotecznych prze-
mian zajmuje calkiem prominentne
miejsce. Popularnosci tez o tym, ze ,Nie-
mcy sami sie wykanczaja”, nie da sie bo-
wiem wytlumaczy¢ tylko frustracjami
klasy $redniej, nieufnoscia do imigrantéw
i pelnym watpliwo$ci narodowym poczu-
ciem Niemcéw. W tej ukladance brakuje
jeszcze elementu najbardziej podwazaja-
cego opinie Merkel, ze praca Sarrazina
nie byla ,pomocna”. Ot6z nie ulega wat-
pliwosci, Ze opisane przez Sarrazina pro-
blemy — pomijajac przejaskrawienia i fal-
szywe interpretacje — przez lata
traktowane byly przez politykéow jako
sprawy drugiej lub trzeciej kategorii.
Wprawdzie w ubieglych latach, od nowej
ustawy o obywatelstwie z 1999 roku po-
czynajac, poprzez nowe regulacje doty-
czace imigracji z 2005 roku, az po tak
zwane szczyty integracyjne i konferencje
islamska, kwestia imigracji przebila sie
do gléwnego nurtu polityki. Ale z punktu

widzenia obywateli ich opisane wcze$niej
watpliwosci i obawy nie zostaly dotad
wziete przez politykdow na tyle powaznie,
na ile zastuguja. Kwestia imigracji i inte-
gracji stala sie dzisiaj w Niemczech —
rzecz mato zaskakujaca, patrzac na inne
kraje Europy Zachodniej — jednym z te-
matéw, w ktorych bodaj najlepiej widad
trudnosci, z jakimi polityka boryka sie
w obliczu wspdlczesnych wyzwan spotecz-
nych i globalnych. Miniona jesien dostar-
czyla w Niemczech wiecej przykladow sy-
tuacji, w ktérych obywatele (znowu:
bardzo czesto pochodzacy z warstw $red-
nich) wyrazili swoje votum nieufnoséci dla
politycznego establishmentu: protesty
przeciwko przedtuzeniu funkcjonowania
elektrowni atomowych, spér o przebu-
dowe dworca kolejowego w Stuttgarcie,
wspomniane referendum w Hamburgu
w sprawie reformy szkolnej. Sukces Sar-
razina miesci sie w tym nurcie, nawet jesli
kazde ze wspomnianych zdarzen ma
swoja specyfike i wyjatkowe korzenie. Je-
sienig 2010 roku Niemcy bardzo silnie
dali wyraz dotkliwemu poczuciu, ze poli-
tyka ich zawodzi — i to niezaleznie od suk-
cesbw w przezwyciezaniu kryzysu gospo-
darczo-finansowego. Takze pod tym
wzgledem Niemcy wkraczajg w nowg faze.
Przewarto$ciowaniom spotecznym i toz-
samosciowym towarzyszy polityczny fer-
ment, ktéry da z pewnoscig o sobie znac
przy okazji waznych wyboréw landowych
w 2011 roku.

Czy Niemcy widziane w lustrze Sarra-
zina odkrywaja swoja brzydsza twarz? Ra-
czej zblizaja sie do europejskiej sredniej,
z calym jej bagazem zawirowan, niepew-
nosci i napied, ktore jeszcze nie tak dawno
zdawaly sie omija¢ Republike Federalng
szerokim tukiem. Patrzac na Francje, Ho-
landie czy nawet Wielka Brytanie, i tak
pozostajg dzisiaj jednym z najpewniej-
szych punktéw na politycznej mapie Eu-
ropy. Ferment, ktory dzisiaj widaé, jest
cze$cia przechodzenia z dawnej republiki
boriskiej do republiki berlinskiej — proces,
ktéry wlasnie na naszych oczach sig reali-
zuje. ,Bonn to nie Weimar” — pisat w la-
tach 50. szwajcarski publicysta Fritz René
Allemann wystawiajac laurke zachodnio-
niemieckiej demokracji. Dzisiaj widac, ze
Berlin nie jest z pewnos$cia Bonn. Ale —
wbrew mapie — z Berlina do Weimaru bar-

dzo, bardzo daleko.

Piotr Buras
publicysta ,Gazety Wyborczej”,
mieszka w Berlinie.
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Hans Henning Hahn

Stereotype und nationale ldentititen

Leszek Zyliniski im Gesprich mit dem Historiker Hans Hennig Hahn

Hans Henning Hahn zihlt zu den renommiertesten Kennern der deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte. Im Herbst 2010
verdffentlichte er gemeinsam mit seiner Frau Eva Hahn, einer deutsch-tschechischen Historikerin, unter dem Titel ,Die Ver-
treibung im deutschen Erinnern. Legenden, Mythos, Geschichte” eine iiber 800 Seiten lange Studie zur bundesdeutschen
Erinnerungskultur (Schéningh Verlag, Paderborn). Eva und Hans Henning Hahns Buch ist ein bemerkenswerter Beitrag zur
aktuellen europaischen Debatte um die Erinnerung an den Zweiten Weltkrieg und seine Folgen. Parallel zu dieser Veréffen-
tlichung erschien in polnischer Sprache in der Posener Deutschen Bibliothek ein Band mit Studien Hans Henning Hahns zur
europiischen und polnischen Geschichte (Stereotypy - tozsamosé - konteksty. Studia nad polska i europejska historia, Po-
sen 2010). In diesem Buch wurde auch ein umfangreiches Gespréch mit Professor Hahn iiber seine Begegnungen mit Polen
und seine Forschungsthemen veréffentlicht, das der Thorner Germanist Leszek Zylifiski mit ihm gefiihrt hat. Wir préasentie-

ren Ausziige aus diesem Gesprich. (Red.)

Sie sind 1947 im séchsischen Zwickau geboren,
aber Sie wuchsen in Westdeutschland auf und
studierten dort. Sie begannen ihr Studium
Mitte der 1960er Jahre, anschliesend befas-
sten Sie sich mit Ostmitteleuropa und beson-
ders mit Polen. Die Druckfassung lhrer Dok-
torarbeit, die Adam Jerzy Czartoryski
gewidmet ist (die deutsche Ausgabe erschien
1978, die polnische Ubersetzung 1987) fand
grofse Zustimmung bei deutschen wie polnis-
chen Fachleuten. Seither sind Sie ein anerkan-
nter Fachmann fiir die europaische Geschichte

des 19. Jahrhunderts und die polnische poli-
tische Emigration. Was hat Sie an den damali-
gen Polen, die keinen eigenen Staat hatten,
so sehr fasziniert, dass sie dem Land und seiner
Geschichte so viele Jahre lhres Lebens ge-
widmet haben?

Hans Henning Hahn: Mein Interesse fiir
die sogenannte polnische Grofse Emigra-
tion und die Person Czartoryskis ging nicht
so sehr aus einer besonderen Sympathie
fiir Polen hervor, als vielmehr aus dem In-

teresse, ein bestimmtes historisches Phi-
nomen genauer zu untersuchen. Auf die-
ses Thema stiefk ich bei einem Seminar
der Professoren Manuel Schramm und Mi-
roslav Hroch iiber Polen und die béhmi-
schen Linder im 19. Jahrhundert. Anfangs
machte ich mich mit der Thematik nur
auf der Grundlage der englisch-, franzo-
sisch- und deutschsprachigen Literatur be-
kannt, weil ich damals noch nicht polnisch
konnte. Ich erinnere mich noch sehr gut
an die Lektiire des berithmten Buches von
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Marian Kukiel, das im Grunde eine Bio-
grafie Czartoryskis ist. Dartiber begegnete
ich dieser ganz besonderen Lage, in der
ein Emigrant quasi diplomatische Verhand-
lungen zu fithren versucht. Damals inte-
ressierte ich mich sehr fiir die internatio-
nalen Beziehungen und Politik, und mich
faszinierte es einfach, wie jemand ohne ei-
genen Staat Auflenpolitik betreiben kann.
So beschloss ich, mich damit zu befassen.
Ich war noch jung und leichtsinnigerweise
itberzeugt, man kénne bei gutem Willen
alles lernen. Also begann ich, Polnisch zu
lernen, und das tat ich so intensiv, dass
ich schon ein Jahr spiter nach Polen ins
Archiv fuhr, und fand mich in Krakau wie-
der. Daran schlossen sich Forschungen an
der Polnischen Bibliothek in Paris an, und
1971 verbrachte ich schlieflich wieder ein
halbes Jahr in Krakau. Das reichte zusam-
mengenommen nicht nur, um mich in das
Land zu verlieben, sondern auch, um die
Realititen des Lebens in einem sozialisti-
schen Land kennenzulernen. Und zwar
keineswegs nur die negativen, sondern
auch die positiven, denn dieses System
schuf eine eigentiimliche Verbundenheit,
eine gewisse Atmosphire der gesellschaft-
lichen Solidaritit, die es in dieser Auspri-
gung im Westen nicht gab, denn dort lebte
jeder eher fiir sich. In Krakau suchte ich
mir eigens eine Unterkunft bei einer Fa-
milie, in der niemand eine westliche Spra-
che sprach, um mich so intensiv wie mog-
lich damit vertraut zu machen, wie das
Leben damals in Polen tatsichlich war.

Sie befassen sich nicht nur mit der Vergan-
genheit, lhre Kontakte zur demokratischen
Opposition gehen auf die 1970er Jahre zuriick.
Wie sahen diese Kontakte mit den Gruppen
der polnischen demokratischen Opposition
aus? Damals war das in Deutschland weder
einfach noch populér. Wie wurde die polnische
antikommunistische Opposition zu jener Zeit
in der BRD wahrgenommen?

Meine Kontakte nach dem Osten, sei es
nach Polen, sei es bereits zuvor iiber die
Familie (Grofeltern, Tanten, Cousins) in
die DDR tiberzeugten mich ziemlich frith
davon, was tatsidchlich hinter der Partei-
und Staatspropaganda steckte. Uber das
Leben in den sogenannten sozialistischen
Lindern machte ich mir keine Illusionen.
Da ich mich in Polen bemiihte, nicht wie
ein Westtourist zu leben, drang ich ziem-
lich tief in das reale Leben vor — in den
1970ger Jahren waren die Menschen of-
fener und so lernte ich wirklich viele inte-
ressante Personlichkeiten kennen. Fiir ei-
nen jungen Historiker war es eigentlich
nicht zu vermeiden, Leuten mit Kontak-

ten zur Opposition zu begegnen, denn zu
diesem Umfeld gehorten viele Historiker.
Fiir mich war eine Begegnung in Kéln
1977 wichtig, bei der Leszek Kotakowski
und Adam Michnik die Gastgeber waren
und eine Pressekonferenz abhielten. Ehr-
lich gesagt, war die Konferenz kein be-
sonderer Erfolg. Ich ging hin, weil es mir
polnische Emigranten geraten hatten, und
so freundete ich mich damals mit Adam
Michnik an, und, soweit dies der Alters-
unterschied zulie, sogar mit Leszek
Kotakowski. Es stellte sich rasch heraus,
dass Michnik und ich viele gemeinsame
Bekannte in- und auflerhalb Warschaus
hatten. Bei meinen nichsten Aufenthal-
ten in Polen hatte das zur Folge, dass ich
viele Personen kennenlernte, die etwas
mit dem Komitee zur Verteidigung der
Arbeiter (KOR) und mit der Bewegung
zur Verteidigung der Menschen- und Biir-
gerrechte (ROPCiO) zu tun hatten. Weil
ich ungehindert zwischen Polen und dem

Die Vertreibung
im dewischen Erinnern

Westen hin- und herreisen konnte (meine
damalige erste Frau war Polin), setzten
mich meine Bekannten als Kurier ein, als
Verbindungsmann zur Pariser Zeitschrift
JKultura® und zu anderen Zentren der
Emigration. Manchmal gehorte dazu, ei-
nen Kopierer zu schmuggeln oder Teile
fur eine Druckerpresse, aber hauptsich-
lich ging es darum, Emigrationsliteratur
nach Polen zu bringen. Das war eine
streng konspirative Aktivitit, deshalb trat
ich niemals offiziell fiir die Opposition
ein, weil auch die Warschauer Freunde
vor allem daraus Nutzen ziehen wollten,
dass ich frei reisen konnte. Wenn ich et-
was Uiber die polnische Opposition ver6f-
fentlichte, dann ausschliefRlich unter
Pseudonym. Zu dieser Zeit sprach ich

schon viel besser Polnisch als finf-sechs
Jahre zuvor, und so nahm ich manchmal,
vor allem als Zuhorer, an den Gesprichen
uber die Oppositionsstrategie teil, die ge-
rade gefiihrt wurden.

Das politische Denken meiner polni-
schen Freunde stand mir sehr nah. Ich
teilte ihre ideellen Prinzipien (ich erin-
nere mich, wie ich mit roten Flecken im
Gesicht Jacek Kuronis in Paris verdffent-
lichtes Buch ,Zasady ideowe“ [Ideelle
Prinzipien] las), weil ich in der polnischen
Situation begrenzter Souverinitit die Stra-
tegie einer zeitweisen , Finnlandisierung“
auf dem Weg zur Erkimpfung innerer
Autonomie fiir richtig hielt. Ich bewun-
derte den politischen Realititssinn und
die Uneigenniitzigkeit, die ich damals wie
heute fur das wertvollste polnische Erbe
des 19. Jahrhunderts hielt. In die Diskus-
sionen um die Sache mischte ich mich
nicht ein, denn ich war der Meinung, die
Polen miissten selbst ihre Probleme 16sen,
was nicht die Aufgabe von besserwisseri-
schen Menschen aus dem Westen sei.
1979 wurde ich an der Grenze mit einem
Kofter voll verbotener Literatur festgehal-
ten. Wahrscheinlich war ich denunziert
oder meine Adresse war bei der Durchsu-
chung der Wohnung eines Bekannten ge-
funden worden. Wihrend meines nichs-
ten Besuches bei einer Familie in
Warschau wurde ich zum Verhér geladen.
Das lief nach dem seinerzeit tiblichen
Muster ab und endete mit der feierlichen
Versicherung, dass ich nie mehr im Leben
nach Polen kommen wiirde, weil ich kein
Visum mehr bekime. Der Vorwurf war
ganz typisch: Einmischung in die inneren
Angelegenheiten Volkspolens. Insgeheim
sagte ich mich nur: Wir werden sehen,
wer linger lebt. Als ich dann 1980 den
Preis fiir das beste im Ausland veréffent-
lichte Buch uiber ein polnisches Thema
erhielt, konnte ich ihn nicht persénlich
entgegennehmen, weil man mir das Vi-
sum verweigerte, obwohl das im Herbst
war, also zur Zeit der Solidarnosc. Konse-
quenterweise bekam ich praktisch bis
Ende der 1980er Jahre kein Visum mehr.

Und wie haben Sie auf den Kriegszustand
reagiert?

Als am 13. Dezember 1981 die Hilfte mei-
ner Freunde im Internierungslager saf,
fand ich, dass die Zeit fiir 6ffentliches En-
gagement gekommen sei. Ich hatte viele
offentliche Auftritte, versuchte, die Situa-
tion zu erldutern und Unterstiitzung fur
die polnische Opposition in der deutschen
Gesellschaft zu mobilisieren. Damals stell-
ten die meisten Medien Polen als ein
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Land hin, in dem alles anders als in
Europa funktioniere, als ein vollig exoti-
sches Gebiet: Die Polen benihmen sich
anders, hitten eine andere Geschichte.
Viele Polen, die zu jener Zeit in Deutsch-
land offentlich auftraten, bestitigten ei-
gentlich dieses Bild von einem exotischen
Polen, denn zum einen sprachen sie aus-
schlieflich von sich selbst, zum anderen
riumten sie ein, die polnische Ausnah-
mesituation sei mit keinem westeuropai-
schen Land richtig zu vergleichen. Meiner
Meinung nach wurde dadurch ein eher
zweifelhafter Erfolg erzielt, denn diese
Selbstexotisierung iiberzeugte die deut-
sche Offentlichkeit davon, dass diese Po-
len sehr wenig mit Europa gemein hitten,
dass in Polen alles irgendwie anders funk-
tioniere. Noch heute lisst sich die Nei-
gung dazu sowohl im polnischen Identi-
tatsdiskurs als auch im deutschen Diskurs
tiber Polen beobachten. Manchmal findet
sich darin viel Sympathie, aber Sympathie
fiir den Anderen, im Gefiihl einer ginzli-
chen kulturellen Andersartigkeit. Ich
denke, die Zeit ist gekommen, um von
einer solchen wechselseitigen Wahrneh-
mung loszukommen. Wir sollten dariiber
nachdenken, ob diese komplementiren
Diskurse Bestand fiir die Zukunft haben.

Ein weiterer Schwerpunkt |hrer wissenschaftli-
chen Arbeit ist die Erforschung von Stereoty-
pen. Interessieren Sie sich dafiir, weil sie eine
besondere Bedeutung fiir die deutsch-polnis-
chen Beziehungen haben?

Stereotype eignen sich deshalb so gut fiir
historische Untersuchungen, weil ihnen
etwas zueigen ist, was ich als dauerhafte
Einwirkung bezeichnen wiirde. Histori-
ker kénnen Stereotype nur anhand von
publizierten Texten untersuchen. Sie kon-
nen sich nicht auf soziologische Befra-
gungen stiitzen, weil die Menschen ihrer
Untersuchungszeit nicht mehr am Leben
sind. Bei der Untersuchung von Stereoty-
pen geht es darum herauszufinden, wel-
che sozialen Funktionen sie im Leben
und in der Politik haben. Es dringt sich
die Frage auf, wieso Gesellschaften iiber-
haupt Stereotype benétigen. Ich definiere
das Stereotyp als eine emotional aufgela-
dene Verallgemeinerung, demnach ist
nicht jede Verallgemeinerung ein Stereo-
typ, sie muss schon einen emotionalen
Gehalt besitzen. Die bisherige Forschung
versuchte nur, Stereotype zu beschreiben,
und manchmal versuchten die Forscher,
sie zurtickzuweisen und zu belegen, sie
seien unwahr. Die Forschung fragte aber
nicht, welches ihre politische und soziale
Funktion sei. Schon diese Frage zu stellen,

fithrt uns dazu, ihr Wesen fiir die Ge-
schichte von Gesellschaft, Politik und Kul-
tur zu erforschen, denn ihre Beschrei-
bung und gegebenenfalls Falsifizierung
allein sagen uns noch nichts dariiber,
wieso eine Gesellschaft ganz bestimmte
Stereotype benutzt. Heute wiirde ich sa-
gen, die Stereotypforschung ist ein Be-
standteil der Diskursgeschichte. Denn so
miissen sie erforscht werden, wobei nicht
vergessen werden darf, dass ein unauflgs-
barer Zusammenhang zwischen Auto-
und Heterostereotyp besteht. Das bedeu-
tet, jedes Heterostereotyp hat eine Ent-
sprechung in Gestalt eines Autostereotyps
und umgekehrt. Andererseits — und das
ist fiir den Historiker wichtig — hingt die
Wirkungsintensitit von Stereotypen von
der Intensitit der sozialen Kommunika-
tion ab, und zwar sowohl innerhalb einer
Gesellschaft als auch zwischen verschie-
denen. Zum Beispiel wuchs das Gewicht

Hans Henning Hahn (geb. 1947), Professor
fiir Zeitgeschichte Osteuropas an der Carl-
von-Ossietzky-Universitit Oldenburg. Versf-
fentlichte als Autor und Herausgeber u.a.:
LAufenpolitik in der Emigration. Die Exildi-
plomatie  Adam  Jerzy  Czartoryskis
1830-1840° (Miinchen/Wien 1978); ,Das
Jahr 1956 in Ostmitteleuropa” (Berlin 1996);
,Historische Stereotypenforschung. Metho-
dische Uberlegungen und empirische Be-
funde” (Oldenburg 1995), ,Die Vertreibung
im deutschen Erinnern. Legenden, Mythos,
Geschichte“ (Paderborn 2010).

von Stereotypen im Vergleich zu frither
mit der Entwicklung der Presse zu An-
fang des 19. Jahrhunderts, weil vorher die
gesellschaftliche Kommunikation viel
schwicher entwickelt war. Parallel zur
wachsenden Rolle der Medien verstirkt
sich die Wirkung von Stereotypen in den
jeweiligen Gesellschaften.

Sie stellen fest, dass Stereotype viel tiber die-
jenigen verraten, die sie hervorbringen. Welche
Stereotype bringen die Deutschen hervor?

Ich nehme sie als eine Art von Selbstbe-
zogenheit wahr. Diese Stereotype zeigen,
wie die Deutschen sich selbst wahrneh-
men. Man kénnte geradewegs von égo-
tisme im Sinne Stendhals sprechen. Wenn
wir uns beispielsweise die deutschen Ste-
reotype liber Franzosen und Polen an-
schauen, also iiber zwei sehr unterschied-
liche Linder, stellen wir eine
Gemeinsamkeit fest, nimlich ein ,Thea-
termotiv“: Die Franzosen spielen stets

eine Bithnenrolle und die Polen ganz dhn-
lich. Das bedeutet: Wenn die anderen nur
Rollen spielen, so sind wir, die Deutschen,
aufrichtig, wir tduschen nichts vor. Die
anderen verlieben sich wie auf der Biithne,
also kann man nicht wissen, was in Wahr-
heit hinter ihrem Gebaren steckt. Die ein-
zelnen Stereotype mogen sich im Detail
unterscheiden, aber dieses Grundmotiv,
das ich das ,Theatermotiv* nenne, bleibt
gleich. Das sagt jedoch nichts tiber die
Franzosen und die Polen, aber sehr viel
iiber die Deutschen, die ein solches Ste-
reotyp hervorbringen. Das heifit, ein sol-
ches Heterostereotyp verweist uns stets
auf das Autostereotyp. Andererseits fin-
den wir in Deutschland zahlreiche posi-
tive Stereotype tiber andere. Diese nenne
ich appelative Stereotype. Beispielsweise
stellen sich die Deutschen vor, Frankreich
sei ein Land, in dem es sich gut leben
lasse, in dem eine hochentwickelte Kultur
herrsche. Dahinter verbirgt sich die Uber-
zeugung, dass es uns selber noch nicht
so gut gehe, dass wir noch zu ungehobelt,
zu unkultiviert seien. Stereotype haben
diese Eigentiimlichkeit: Sie sind ungleich
verteilt, und normalerweise sind die posi-
tiven auf den Westen, die negativen auf
den Osten gerichtet. Das war im 19. Jahr-
hundert noch nicht allgemein so, dieses
Ungleichgewicht hat sich aber im 20. Jahr-
hundert verstirkt. Besonders nach dem
Zweiten Weltkrieg wurden die Staaten des
Westens, besonders Amerika, positiv
wahrgenommen, auf Osteuropa dagegen
die negativen Stereotype gerichtet. Aller-
dings sollte angemerkt werden, dass das
Russenstereotyp heterogener ist, es gibt
die Vorstellung von der ,russischen
Seele®, was in der zweiten Hilfte des 19.
Jahrhunderts einen positiven Beiklang
hatte. Natiirlich gibt es in jedem Land zu-
gleich positive und negative Stereotype,
man kann deshalb nicht sagen, ob das
deutsche Stereotyp iiber die Polen, die
Franzosen oder jemand anderen ganz
und gar negativ oder positiv sei.

Wie sehen Sie die Polen in dieser Hinsicht?
Wie sieht uns jemand, der den Polen so viel
Zeit bei seiner Forschungsarbeit gewidmet hat?

Offen gesagt meine ich, dass sich die Po-
len darin nicht besonders unterscheiden.
Vor allem gibt es auch bei den Polen das
erwihnte Ungleichgewicht im Hinblick
auf Ost und West. Auch die Polen betrach-
ten den Westen positiver, das gilt sogar
fiir die Deutschen, trotz ihrer Vorbelas-
tung durch den Krieg. Daraus lassen sich
ein gewisser Minderwertigkeitskomplex
gegeniiber dem Westen und ein Uberle-
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genheitsgefiihl gegeniiber den Nationen
jenseits der Ostgrenze herleiten. Ich
glaube, weder Polen noch Deutsche ha-
ben damit Recht, was mit einer verkehr-
ten Vorstellung davon zusammenhingt,
worin eigentlich Kultur besteht. Noch ein
weiteres Moment verbindet Polen und
Deutsche in ihren Stereotypen. Diese ha-
ben nimlich auch die Funktion, sich
selbst auf der Karte Europas zu verorten.
Wo liegt Deutschland, wo liegt Polen —
das war im 19. Jahrhundert keineswegs
klar. Daher fragen die Deutschen: ,Wo ist
das Vaterland des Deutschen?“, daher re-
flektieren die Polen, wie ihr Schicksal und

ihr Ort im Raum angesiedelt sind. Bei al-
ler Komplexitit ihrer historischen Schick-
sale miissen beide Nationen sich daran
erinnern, dass sie dasselbe Problem hat-
ten, nimlich wo sie auf dem europiischen
Kontinent einzuordnen seien. Da sie das-
selbe Problem hatten, verhielten sich die
polnische und die deutsche Gesellschaft
ziemlich dhnlich. Und das hat Konsequen-
zen bis zum Beginn des 21. Jahrhunderts.

Wiirden Sie uns genauer erkléren, was Sie da-
mit meinen, dass sich die beiden Gesellschaf-
ten shnlich verhielten? Wie sind die Polen, die
standig ihren Staat einbiifiten, mit der dyna-
mischen deutschen Gesellschaft zu verglei-
chen, die iiber einen eigenen Staat verfiigte?

In Threr Frage schwingt bereits ein ge-
wisses Stereotyp mit. Die Tatsache, dass
die polnische Gesellschaft im 19. Jahr-
hundert keinen eigenen Staat besaf, be-
deutet nicht, dass sie sich nicht dyna-
misch entwickelt habe. Auch horte sie

nicht auf, die Wiedergewinnung des Staa-
tes anzustreben, dachte also stindig da-
ran. Und oft wird vergessen, dass ein
deutscher Nationalstaat erst im Jahr 1871
entstand. Die Geschichte der beiden Ge-
sellschaften verlief unterschiedlich, aber
die Analogien sind nicht zu iibersehen.
In beiden Gesellschaften wirken demo-
kratische und antidemokratische Krifte,
wie von der Geschichte beider Nationen
im 20. Jahrhundert belegt. Ich gebe zu,
es gibt einen wichtigen Unterschied,
nimlich die Vorstellung davon, wie das
Verhiltnis zwischen Gesellschaft und
Staat auszusehen habe. Allerdings ist das

Hans Henning Hahn

eine andere Frage, eher ein Unterschied
der politischen Mentalitit.

Das wiirde wohl eine genauere Erklarung er-
fordern, zumal es uns Polen doch so scheinen
will, dass sich nach 1989 viel geandert hat.

Aber ja, die Mechanismen haben sich ge-
indert. Jedoch gibt es eine politische Se-
mantik und Rhetorik. Und diese ist in Po-
len immer noch an der Dichotomie ,wir —
die da oben” zu sehen. Das tritt bis heute
in der polnischen politischen Rhetorik in
Erscheinung. In Deutschland haben wir
eine ganz andere Einstellung zum Phino-
men Staat. Ein anderes Beispiel ist die Sta-
bilitit des Parteiensystems und die Art, in
der partikulare und nationale Interessen
formuliert werden. Auch auf diesem Ge-
biet bemerke ich in beiden Lindern eine
bruchlose Fortsetzung fritherer Verhal-
tensweisen. Gewisse Erscheinungen in
der deutschen politischen Kultur existie-
ren schon seit Bismarcks Zeit, und damit

meine ich nicht die Institutionen oder die
Gesetzgebung, die sich geindert haben.
Aber was Mentalitit, Rhetorik, das Verhilt-
nis zwischen Gesellschaft und Staat anbe-
langt, so bin ich der Auffassung, dass sich
beide Lander stark unterscheiden. Die heu-
tigen Beziehungen zwischen unseren Lin-
dern haben nichts iiberraschendes, wenn
wir an die Vielfalt der politischen Diskurse
denken, die dariiber in Deutschland und
in Polen bestehen. Diese Beziehungen
sind viel besser, als die alle Augenblicke
ausbrechenden Konflikte es erscheinen
lassen, die von den Medien auch sehr gern
angeheizt werden, und nattirlich auch,
wenn wir die Entwicklung der Beziehun-
gen Uber die letzten zweihundert Jahre in
Rechnung stellen.

In dieser Perspektive kann ich als His-
toriker feststellen, wie wichtig es war, dass
die Teilungen Polens und der Untergang
des Alten Reiches gleichzeitige Prozesse
waren, die nur zehn Jahre auseinanderla-
gen. Vor diesem Hintergrund diskutieren
beide Nationen iber ihren Platz auf der
europdischen Karte. Aber genauso wichtig
ist es, wie die deutsche nationale Frage
und die polnische nationale Frage gelost
werden: ob beide gemeinsam oder die
eine auf Kosten der anderen. Die meisten
Vorschlidge zur Lésung der einen natio-
nalen Frage liefen darauf hinaus, der an-
deren Seite zu schaden. Bismarcks Lo-
sungsmodell ist bekannt: eine vorteilhafte
Losung der deutschen Frage auf Kosten
der polnischen Frage. Das wiederholte
sich noch mehrfach, 1918, 1939 und 194s.
Ich habe schon dartiber geschrieben und
mochte noch einmal daran erinnern: Fiir
mich ist einer der Umbruchsmomente
die Ver6ffentlichung des Memorandums
der heute wenig bekannten Oppositions-
gruppe Polnische Unabhingigkeitsver-
stindigung (PPN). Dieses Memorandum
betraf die polnisch-deutschen Beziehun-
gen. Dort hiefl es schon in den 1970er
Jahren, die Fragen der Souverinitit Po-
lens und der Wiedervereinigung Deutsch-
lands kénnen nur gemeinsam gel6st wer-
den und gewiss nicht zuungunsten einer
Seite. Die Tatsache, dass dies in den Jah-
ren 1989-1991 wirklich so geschah, ist viel
wichtiger als alle geschichtspolitischen
Anstrengungen, die die eine oder andere
Seite verfolgt oder verfolgen will, und
wichtiger als die gelegentlichen Auseinan-
dersetzungen, deren Zeugen wir sind.
Was sich in Polen und Deutschland
gleichzeitig vollzogen hat, ist von entschei-
dender Bedeutung.

lhre Kontakte nach Polen und zur polnischen
Wissenschaft sind langjahrig und vielgestaltig:
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von Archivrecherchen bis zu Gastprofessuren
an Universititen. Aber seit vielen Jahren be-
fassen Sie sich nicht nur mit der Wissenschaft,
sondern engagieren sich auch sehr aktiv zivil-
gesellschaftlich. Wie sehen Sie zum Beispiel
das Gewicht und den Erfolg lhres Eintretens
gegen das vom Bund der Vertriebenen durch-
gesetzte Projekt des Zentrums gegen Vertrei-
bungen?

Was unser Engagement in Sachen des Zen-
trums angeht, geht hier unsere zivilgesell-
schaftliche Haltung mit unserer langjihri-
gen Erforschung der deutsch-polnischen
Beziehungsgeschichte Hand in Hand. Ich
benutze den Plural, denn ich spreche von
meiner Frau und mir. Mein Frau, Eva
Hahn, stammt aus Prag und emigrierte
1968 nach Deutschland, wurde in London
promoviert und ist ebenfalls Historikerin,
mit dem Spezialgebiet deutsch-tsche-
chische Beziehungen. Ihr verdanke ich
mein gesamtes Wissen iiber die tsche-
chische Geschichte und Kultur. In unse-
rem Fall handelt es sich also um ein sowohl
im Beruf als auch in der Politik verwurzel-
tes Engagement. Wir duflern uns gleich-
zeitig aus Historiker wie als Biirger.
Unserer Auffassung nach betrifft Erika
Steinbachs Initiative nur in zweiter Linie
die deutsch-polnischen und die deutsch-
tschechischen Beziehungen, in erster Li-
nie zielt sie auf die politische Kultur, und
darin vor allem auf das deutsche Natio-
nalbewusstsein. Denn das Nationalbe-
wusstsein wird sehr stark von den Bildern
im kollektiven Gedichtnis geprigt. Nie-
mand verbietet den Vertriebenen, das
heiflt den Menschen, die wihrend und
infolge des Krieges ihre Heimat verloren
und in die heutige Bundesrepublik ge-
langten, sich zu organisieren oder die ei-
genen Flucht oder Aussiedlung ins Ge-
ddchtnis zu rufen. Eine ganz andere Frage
ist jedoch, ob und in welcher Weise das
deutsche Volk sich an diese Ereignisse er-
innert, die mit dem Begriff ,Vertreibung*
bezeichnet werden, mit welchem histori-
schen Kontext und mit welchen histori-
schen Bildern sie das kollektive Gedicht-
nis der Nation verbindet. Es geht darum,
welche Bedeutung die sogenannten ,Ver-
treibungen” fiir die nationale Identitdt der
Deutschen besitzen. Wir sind der Ansicht,
dass diese Frage nicht vom Bund der Ver-
triebenen entschieden werden kann und
darf, der die Interessen der Geschidigten
vertritt, der sich aus staatlichen Zuschiis-
sen finanziert und die wirkliche Anzahl
seiner Mitglieder nicht verdffentlicht,
noch von der Regierung, oder anders ge-
sagt, durch eine staatlich dekretierte Ge-
schichtspolitik. Das lsst sich nur in einer

intensiven und breit angelegten Diskus-
sion der gesamten Gesellschaft festlegen.
In diesem Sinne publizieren wir in
Deutschland, in Tschechien und auch in
Polen. 2003 gaben wir gemeinsam mit
drei Kollegen ein Manifest heraus, das
von liber 300 Personen unterschrieben
wurde, vor allem von Wissenschaftlern,
aus verschiedenen Lindern, die meisten
aus Deutschland und Polen.

Was Gewicht und Erfolg dieser Aktivita-
ten angeht: Zwar haben wir nicht die Me-
dien gewonnen, aber wir stellen immer
wieder fest, dass unsere publizierten Au-
Rerungen Spuren in der 6ffentlichen Dis-
kussion hinterlassen, auch wenn man sich
nicht namentlich auf uns beruft. Was den
Kern der Sache betrifft, so sind die soge-
nannten Vertreibungen unserer Meinung
nach eines der meistinterpretierten und
am wenigsten untersuchten Kapitel der
deutschen Zeitgeschichte. Anders gesagt,
es gibt viele Interpretationen der Bedeu-
tung und Erlebnisberichte der Zeugen die-
ser Ereignisse, aber recht wenige histori-
sche Untersuchungen. Meine Frau und
ich haben gerade eine grofiere Monografie
zu diesem Thema verdffentlicht. Wir rech-
nen damit, dass sie in Deutschland und
vielleicht auch in Polen und Tschechien
serivse Forschungen motiviert, deren Er-
gebnisse tiber die seit einem halben Jahr-
hundert wiederholten Parolen von den
sethnischen Siuberungen“ hinausgehen,
die nichts erklidren und nichts mit den tat-
sichlichen Ereignissen zu tun haben. Wir
wiirden gerne anregen, dass mit der Erfor-
schung, Analyse und Erzihlung auf der

Grundlage der Vielgestaltigkeit der Ereig-
nisse und der Erinnerungen an sie begon-
nen werde. Nachdem Legenden und My-
then tber die Vertreibung tiberliefert
worden sind, ist die Zeit gekommen, sich
analytisch und wissenschaftlich mit dem
Thema zu befassen und sich dabei nicht
das Ziel zu setzen, Probleme der nationa-
len Identitit zu l6sen.

Wie Sie sehen, betrachten wir den Dis-
kurs tiber die Vertreibungen vor allem als
ein innerdeutsches Problem. Dass die Me-
dien und Regierungen daraus ein Pro-
blem der deutsch-polnischen und der
deutsch-tschechischen Beziehungen ge-
macht haben, liegt zum einen in der Na-
tur dieser Ereignisse, zum anderen in ih-
rer spiteren Geschichte, also in ihrer
Funktion innerhalb der zwischenstaatli-
chen Beziehungen. Aber dieses Problem
ist vor allem in Deutschland zu 16sen, wo-
bei eine doppelte Anstrengung zu unter-
nehmen ist: Zuerst muss sich die Wissen-
schaft des Problems anders als bisher
annehmen, und daraufhin sollten wir
eine umfassende innerdeutsche Debatte
itber den Ort der Vertreibungen und die
Konstruktion der deutschen nationalen
Identitit innerhalb eines friedlichen
Europa initiieren.

Mit Hans-Hennig Hahn sprach
Leszek Zylinski.

Aus dem Polnischen von Andreas R. Hofmann

Friedhelm Boll / Krzysztof Ruchniewicz (Hg.)

»Nie mehr eine Politik uber Polen hinweg«.

Willy Brandt und Polen
336 Seiten, Broschur 32,00 Euro, Dietz Verlag Bonn 2010

Die Aussohnung mit Polen war fur Willy Brandt eine poli-
tische und moralische Pflicht. EIf Beitrage polnischer und
deutscher Wissenschaftler beleuchten die Ostpolitik des
Kanzlers und ihre Wirkungen von 1969 bis zur friedlichen
Revolution 1989 aus Sicht der Bundesrepublik, Polens, der
DDR, des Vatikans und der Sowjetunion.

Bildeten die Verhandlungen mit der Sowjetunion den unerlasslichen ersten Schritt zur
Entspannung, so lag die moralische Mitte von Brandts Ostpolitik in Warschau, wie dieser
Band zeigt. Doch auch die Haltung der CDU/CSU- Opposition, die Frage der Entschadi-
gung polnischer NS-Opfer und die sturmisch wachsenden gesellschaftlichen Kontakte
zwischen Polen und Deutschen infolge des Warschauer Vertrags finden Berucksichtigung.
Dass sein Besuch in Warschau 1985 einen bitteren Beigeschmack hatte, weil die Begeg-
nung mit dem polnischen Friedensnobelpreistrager Lech Watesa nicht gelang, wird
ausfuhrlich diskutiert. Den Abschluss bildet eine fundierte Wurdigung der Bedeutung
Willy Brandsts fur die deutsch-polnischen Beziehungen und fur die deutsche Einheit.
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Hans Henning Hahn

Stereotypy i tozsamosci narodowe

Z historykiem Hansem Henningiem Hahnem rozmawia Leszek Zyliriski

Hans Henning Hahn jest renomowanym znawca historii polsko-niemieckich wzajemnych oddziatywan. Jesienig 2010 roku
razem z zona, Eva Hahn, czesko-niemieckim historykiem, profesor Hahn opublikowal w Niemczech obszerne, liczace ponad
800 stron, studium niemieckiej kultury pamieci pod tytutem ,Die Vertreibung im deutschen Erinnern. Legenden, Mythos,
Geschichte” (Wypedzenia w niemieckiej pamieci. Legendy, mity, historia). Ksigzka Hahnéw stanowi znaczacy wkiad w euro-
pejska debate na temat pamieci |l wojny swiatowej i jej skutkéw. Réwnolegle do tej publikacji ukazat sie w Polsce w Poznan-
skiej Bibliotece Niemieckiej tom esejéw Hansa Henninga Hahna o europejskiej i polskiej historii (Stereotypy - tozsamos¢ -
konteksty. Studia nad polska i europejska historia, Poznan 2010). W ksiagzce opublikowano takze obszerna rozmowe z profe-
sorem Hahnem na temat jego relacji z Polsky i jego zainteresowar badawczych. Rozmowe przeprowadzit toruriski germa-
nista, profesor Leszek Zylifiski. Fragmenty tej rozmowy prezentujemy ponizej. (Red.)

Urodzit sie Pan w 1947 roku w saksoriskim
Zwickau, ale dorastat i studiowat w Niemczech
Zachodhnich. Studia rozpoczat Pan w potowie
lat 60., potem zajat sie Pan Europa Srodkowo-
Wschodnia, zwlaszcza zas Polska. Publikacja
doktoratu poswieconego Adamowi Jerzemu
Czartoryskiemu (wyd. niemieckie 1978, polski
przeklad 1987) zostala wysoko oceniona przez

fachowcéw zaréwno w Niemczech, jak i w Pol-
sce. Od tego czasu jest Pan uznanym specjalista
europejskiego wieku XIX oraz polskiej emigracji
politycznej. Co zafascynowato Pana w tamtych
Polakach bez paristwa tak mocno, ze Polsce
i polskiej historii poswiecit Pan tyle lat zycia?

Zainteresowanie polska tak zwana Wielka
Emigracja oraz osobg Czartoryskiego wy-
nikalo nie tyle z sympatii dla kraju, ile
z checi poznania pewnego fenomenu his-
torycznego. Trafilem na ten temat przy
okazji seminarium profesoré6w Schramma
i Hrocha dotyczacego Polski i Czech w XIX
wieku. Poczatkowo zapoznawatem sie z tg
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tematyka tylko z angielsko-, francusko-
i niemieckojezycznych publikacji, ponie-
waz nie znalem wtedy polskiego. Pamie-
tam bardzo dobrze lekture stynnej ksigzki
Mariana Kukiela, ktéra jest wlasciwie bio-
grafig Czartoryskiego. Z niej to poznalem
fenomen sytuacji, kiedy emigrant stara sie
prowadzi¢ normalng dyplomacje. Intere-
sowalem sie mocno stosunkami miedzy-
narodowymi i polityka, i zafascynowato
mnie takie zjawisko, ze kto$ pozbawiony
panstwa prowadzi polityke zagraniczng. Po-
stanowilem si¢ tym zajaé. Bylem wtedy
jeszcze miody i dos¢ lekkomyslnie przeko-
nany, ze czlowiek —jesli tylko chce — moze
nauczy¢ sie wszystkiego. Zaczatem wiec
uczy¢ sie polskiego, i robilem to na tyle in-
tensywnie, ze po roku pojechatem do Pol-
ski do archiwum — znalaztem sie w Krako-
wie. Nastepnie byta kwerenda w Bibliotece
Polskiej w Paryzu, i wreszcie w 1971 roku
spedzitem pét roku ponownie w Krakowie.
To wszystko wystarczylo nie tylko, aby za-
kochac sie w Polsce, ale takze aby poznac
realia zycia w kraju socjalistycznym. I to
nie tylko te negatywne, ale rowniez pozy-
tywne, poniewaz tamten system wytworzyt
pewng atmosfere solidarnosci spotecznej,
ktorej w takiej intensywnosci na Zachodzie
nie bylo, bo tam zycie toczylo si¢ bardziej
anonimowo. W Krakowie znalazlem sobie
lokum specjalnie przy rodzinie, gdzie nikt
nie moéwil zadnym jezykiem zachodnim,
zeby jak najsilniej wejs¢ w realia 6wczes-
nego zycia w Polsce.

Jest Pan nie tylko badaczem przeszlosci, Pana
zwigzki z opozycja demokratyczna datuja sie
od lat 70. Jak wygladaly te kontakty z polskimi
grupami opozycji demokratycznej? Wéwczas
nie bylo to wéréd Niemcéw ani fatwe, ani po-
pularne. Jak ksztattowato si¢ postrzeganie pol-
skiej opozycji antykomunistycznej w RFN?

Moje kontakty ze Wschodem, czy to w Pol-
sce, czy jeszcze wezesniej poprzez rodzine
w NRD (dziadkowie, ciotki, kuzyni) dosy¢
wezesnie uswiadomily mi, co tak naprawde
kryje sie za propaganda partyjng i pan-
stwowa. Nie mialem iluzji na temat zycia
w tak zwanych krajach socjalistycznych. Po-
niewaz staralem sie w Polsce nie prowadzic
zycia zachodniego turysty, wchodzitem do-
sy¢ gleboko w prawdziwe zycie, a w latach
770. ludzie byli bardzo otwarci i poznawato
sie naprawde wiele ciekawych postaci. Dla
milodego historyka bylo w zasadzie nie do
unikniecia spotkanie z ludzmi zwigzanymi
z opozycja, poniewaz do tamtego kregu na-
lezalo sporo historykoéw. Waznym przezy-
ciem bylo spotkanie w Kolonii w 19777 roku.
Zawitali tam wtedy Leszek Kotakowski i
Adam Michnik i urzadzili konferencje pra-

sowa. Szczerze méwiac konferencja ta nie-
zbyt sie udala. Znalaztem sie tam dzieki
sugestii polskich emigrantéw i to wtedy za-
przyjaznitem sie z Adamem Michnikiem i
cze$ciowo — biorgc pod uwage réznice
wieku —z Leszkiem Kotakowskim. Szybko
okazalo sie, ze z Michnikiem mamy wielu
wspdlnych znajomych w Warszawie i nie
tylko. Przy okazji kolejnych pobytow w Pol-
sce mialo to taki skutek, ze poznawalem
wielu ludzi przede wszystkich jako$ zwia-
zanych z KOR-em oraz ROPCiO. Poniewaz
mogtem bez przeszkod podrézowad na Za-

Hans Henning Hahn (7947) - profesor his-
torii wspdtczesnej Europy Wschodniej uniwer-
sytetu Carla von Ossietzky ego w Oldenburgu.
Opublikowat m.in. nastepujace ksiazki: ,Dy-
plomacja bez listéw uwierzytelniajacych. Poli-
tyka zagraniczna Adama Jerzego Czartory-
skiego 1830-1840" (Warszawa 1987),
,Stereotypy - tozsamos¢ - konteksty. Studia
nad polska i europejska historia” (Poznari 2010),
Historische Stereotypenforschung. Methodis-
che Uberlegungen und empirische Befunde”
(Oldenburg 1995; red.), ,,Die Vertreibung im
deutschen Erinnern. Legenden, Mythos, Ges-
chichte” (Paderborn 2010).

Hik Heain Hobe
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chéd i z powrotem (moja éwczesna pierw-
sza zona byla Polkg), stuzytem moim zna-
jomym jako kurier, jako tacznik do pary-
skiej ,Kultury” oraz innych osrodkéw
emigracyjnych. Czasem zdarzyt sie szmu-
giel powielacza, czy czesci do maszyny dru-
karskiej, ale gtéwnie chodzito o przewoze-
nie literatury emigracyjnej. To byla
dziatalno$¢ $cisle konspiracyjna, tak wiec
oficjalnie nigdy nie wystepowatem na rzecz
opozycji, poniewaz przyjaciele w Warsza-

wie chcieli korzysta¢ z moich mozliwosci
podrézowania. Jesli wtedy co$ publikowa-
fem na temat polskiej opozydji, to tylko pod
pseudonimem. Méwilem juz zdecydowa-
nie lepiej po polsku niz 5-6 lat wezeéniej i
w zwigzku z tym czasami uczestniczylem,
glownie jako stuchacz, w rozmowach o stra-
tegii opozycyjnej, jakie wtedy prowadzono.

Myslenie o polityce moich polskich przy-
jaciol byto mi bardzo bliskie. Podzielatem
ich zasady (pamietam jak z wypiekami na
twarzy czytalem wydang w Paryzu ksigzke
Jacka Kuronia ,Zasady ideowe”), bo uwa-
zalem strategie czasowej ,finlandyzacji”
za stuszng na drodze do wywalczenia we-
wnetrznej autonomii w sytuacji ograni-
czonej suwerennosci. Podziwialem rea-
lizm polityczny i postawe
spolecznikowska, ktére uwazalem i uwa-
Zam za najcenniejsza tradycje polska w
spadku po XIX wieku. Nie wtrgcatem sie
do merytorycznych dyskusji, bo uwaza-
fem, ze Polacy sami powinni rozwigzywac
polskie problemy, a nie jest to zadanie lu-
dzi z Zachodu, ktérzy niby wszystko wie-
dzg lepiej. W 1979 roku zostalem zatrzy-
many na granicy z walizkg pelna
zakazanej literatury. Najprawdopodobniej
bylo to skutkiem denuncjacji, albo tego,
ze podczas rewizji domowej u jednego ze
znajomych znaleziono méj adres. Podczas
nastepnej wizyty u rodziny w Warszawie
zostalem zaproszony na przestuchanie.
Odbylo sie to jak zwykle, a skonczyto so-
lennym zapewnieniem, Ze juz nigdy w zy-
ciu do Polski nie przyjade, bo nie dostane
wizy. Zarzut byl typowy: mieszanie sie w
wewnetrzne sprawy Polski Ludowej. W
duchu zareagowatem tylko pytaniem: zo-
baczymy, kto dtuzej pozyje? Kiedy wiec w
roku 1980 dostalem nagrode dla najlep-
szej ksigzki o tematyce polskiej opubliko-
wanej zagranicg, nie moglem jej osobiscie
odebrad, bo odmoéwiono mi wizy, chociaz
bylo to jesienia, a wiec w czasie Solidar-
nosci. Wizy konsekwentnie odmawiano
mi do korica lat 8o.

A jak Pan odebrat stan wojenny?

Kiedy 13 grudnia 1981 roku potowa moich
przyjaciot znalazla sie w ,internatach” zde-
cydowalem, ze teraz przyszedt czas na ak-
tywnos¢ publiczng. Sporo wystepowatem,
staralem si¢ wyjasniac sytuacje oraz mobi-
lizowaé poparcie dla polskiej opozycji
w spoteczenstwie niemieckim. W tamtym
czasie w wiekszosci medioéw przedstawiano
Polske jako kraj, gdzie wszystko dziata ina-
czej niz w Europie, jako obszar absolutnie
egzotyczny: Polacy inaczej sie zachowuja,
maja inng historie. Sporo Polakow wyste-
pujacych wtedy w Niemczech w zasadzie
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potwierdzato 6w obraz polskiej egzotyki,
bo z jednej strony méwili wylgcznie o sobie,
z drugiej przyznawali, ze polska wyjatko-
wosc trudno poréwnywac z jakimkolwiek
krajem zachodnioeuropejskim. W mojej
opinii osiagano tym raczej watpliwy efekt,
gdyz taka autoegzotyzacja powodowata
w spoleczenistwie niemieckim przekonanie,
ze ci Polacy maja bardzo mato wspdlnego
z Europa, ze u nich wszystko dziala jakos
inaczej. Taka tendencje obserwowac
mozna jeszcze dzisiaj zarébwno w polskim
dyskursie tozsamosciowym, jak tez w nie-
mieckim dyskursie dotyczacym Polski. To
nawet czasem jest pelne sympatii, ale sym-
patii do Innego, w poczuciu catkowitej od-
miennosci kulturowej. Mysle, Ze przyszedt
czas, aby odej$¢ od takiego wzajemnego
postrzegania. Trzeba sie zastanowid, czy
rzeczywiscie tak uzupelniajace sie dyskursy
maja warto$¢ na przyszlosé.

Kolejny punkt cigzkosci pracy naukowej skon-
centrowat Pan na badaniu stereotypéw. Czy
one zainteresowaly Pana poprzez swoje zna-
czenie w stosunkach polsko-niemieckich?

Stereotypy $wietnie nadaja sie jako temat
badan historycznych, gdyz posiadajg cos,
co okreslitbym jako trwate oddziatywanie.
Historycy moga badad stereotypy tylko
w opublikowanych tekstach. Nie mogg sie
opierac na kwerendach socjologicznych, bo
ich Zrédlo juz nie zyje. W badaniu stereo-
typow chodzi o rozpoznanie ich funkcji
spotecznych w zyciu i w polityce. Narzuca
sie pytanie: dlaczego spoteczenstwa
w ogble potrzebuja stereotypéw? Stereo-
typy definiuje jako uogélnienia emocjonal-
nie naladowane, tak wiec nie kazde uog6l-
nienie jest stereotypem, musi posiadac
pewien tadunek emocjonalny. Dotychcza-
sowe badania czesto tylko probowaly opisac
stereotypy, a niekiedy staraly sie je odrzucac
i udowadniad, ze sg falszywe. Nie pytaly
natomiast, jaka jest ich funkcja polityczna
i spoteczna. Tylko stawiajac takie pytanie
dochodzimy do zbadania ich istotnosci dla
historii spotecznej, politycznej i kulturalnej,
gdyz sam opis i ewentualna falsyfikacja nie
moéwi nam nic o tym, dlaczego dane spote-
czenstwo uzywa pewnych stereotypow.
Dzi§ powiedzialbym, ze badanie stereoty-
oW jest czescia historii dyskursu. Wiagnie
tak muszg by¢ one badane, przy czym pa-
mietad trzeba o nierozlgcznym zwigzku po-
miedzy auto- i heterostereotypem. A wiec,
ze kazdy heterostereotyp ma odpowiednik
w postaci autostereotypu i odwrotnie.
Z drugiej strony —i to wazne jest dla histo-
ryka — intensywno$¢ dziatania stereotypow
zalezy od intensywnosci spotecznej komu-
nikagji, i to zaréwno w obrebie jednego

spoleczenistwa, jak réwniez pomiedzy nimi.
Przykladowo: wraz z rozwojem prasy na
poczatku XIX wieku wzrasta waga stereo-
typéw w stosunku do czaséw wczesdniej-
szych, poniewaz wczeéniej komunikacja
spoleczna byta duzo stabsza. Wraz ze
wzrostem roli mediéw nasila sie oddzialy-
wanie stereotypoéw w poszczeg6lnych spo-
feczenstwach.

Twierdzi Pan, ze stereotypy duzo méwig nam
o tych, ktérzy je tworza. Jakie stereotypy tworza
Niemcy?

Postrzegam je jako nakierowane na sa-
mych siebie. Swiadcza one o tym, jak Nie-
mcy postrzegaja samych siebie. Mozna moé-
wi¢  wrecz o égotism W sensie
Stendhalowskim. Na przykiad jezeli przy-
patrzymy sie niemieckim stereotypom wo-
bec Francuzéw i Polakéw, a wiec krajow
bardzo réznych, to zauwazymy jedng
wspolng rzecz. Jest nim motyw , teatralny”:
Francuzi zawsze graja jakas role i z Pola-
kami jest podobnie. Co oznacza: jesli ci
inni tylko grajg, to my, Niemcy, jesteSmy
prawdziwi, my nie udajemy. Ci inni zacho-
wuja sie jak na scenie, a wiec nie wiadomo,
co tak naprawde kryje sie za ich dziataniem.
Szczegbly konkretnych stereotypéw moga
by¢ rézne, ale ten podstawowy motyw,
ktéry nazywam motywem ,teatru”, jest
wspdlny. Ale to nic nie méwi o Francuzach
i Polakach, ale wiele méwi o Niemcach,
ktérzy taki stereotyp tworza. Oznacza to,
ze taki heterostereotyp zawsze prowadzi
nas do autostereotypu. Z drugiej strony,
znajdziemy w Niemczech liczne pozy-
tywne stereotypy o innych. Nazywam je
stereotypami apelatywnymi. A wiec na
przyklad wyobrazenie Francji jako kraju,
gdzie sie dobrze Zyje, gdzie panuje wyszu-
kana kultura, za czym kryje sie przekona-
nie, ze my sami jeszcze tak dobrze nie
mamy, ze jeste$my jeszcze zbyt grubianscy,
za malo kulturalnie wyrafinowani. Stereo-
typy maja to do siebie, Ze panuje wsréd
nich nieréwnowaga, i Ze z reguly te pozy-
tywne nakierowane sg na Zachéd, a te ne-
gatywne na Wschod. W XIX wieku nie bylo
to nawet tak powszechne, ta nieréwnowaga
nasilita sie w XX wieku. Szczegélnie po
II wojnie $wiatowej panstwa zachodnie,
a gléwnie Ameryka, jest postrzegana do-
datnio, natomiast wschodnia Europa zbiera
negatywne stereotypy. Chociaz trzeba nad-
mienid, ze stereotyp Rosjan jest bardziej
réznorodny; istnieje wyobrazenie ,duszy
rosyjskiej”, co w drugiej potowie XIX wieku
mialo pozytywne zabarwienie. Oczywiscie
w kazdym kraju wspélistnieja pozytywne
inegatywne stereotypy, nie mozna wiec po-
wiedzied, ze niemiecki stereotyp dotyczacy

Polakéw, Francuzéw czy kogo$ innego jest

w pelni negatywny badZ pozytywny.

Jak oceni Pan Polakéw pod tym katem? Jak wi-
dzi nas ktos, kto Polakom poswiecit tyle czasu
w swych badaniach?

Szczerze moéwigc uwazam, ze Polacy tutaj
nie bardzo sie wyr6zniaja. Przede wszyst-
kim ich réwniez dotyczy wspomniana nie-
réwnowaga odnosnie Wschodu i Zachodu.
Réwniez oni Zachéd postrzegaja jako lep-
szy, dotyczy to nawet Niemcow z ich obcia-
Zeniem wojennym. Mozna stad wysnud
wniosek o pewnym kompleksie nizszo$ci
wobec Zachodu oraz o poczuciu wyzszo$ci
wobec narodéow zza wschodniej granicy.
Uwazam, ze zarowno Polacy, jak i Niemcy
nie maja w tym racji, co wiaze sie z bled-
nym prze$wiadczeniem na temat tego,
czym jest kultura. Jeszcze jeden element
Taczy Polakow i Niemcoéw w ich stereoty-
pach. Maja one bowiem funkcje samolo-
kalizacji na mapie Europy. Gdzie lezg Nie-
mcy, gdzie lezy Polska — to wcale nie bylo
jasne w XIX wieku. Stad pytania Niemcow
,Gdzie jest ojczyzna Niemca?”, stad rozwa-
zania Polakéw o ich losie i miejscu w prze-
strzeni. Przy catej komplikacji loséw
obydwa narody musza pamietad, ze mialy
ten sam problem, a mianowicie: gdzie je
ulokowaé na kontynencie europejskim?
Majac ten sam problem spoteczenistwo Pol-
ski i Niemiec zachowalo sie dosy¢ podob-
nie. I to ma nastepstwa az do poczatku
XXI wieku.

Czy zechcialby Pan blizej wyjasni¢, co rozumie
pod twierdzeniem, ze te dwa spoleczeristwa za-
chowaly sie podobnie? Jak poréwnaé Polakéw
bez przerwy tracacych paristwo z dynamicznym
i zapatrzonym w parstwo spofeczerfistwem nie-
mieckim?

W pana pytanie wbudowany jest juz pe-
wien stereotyp. Fakt, Ze spoleczenistwo pol-
skie w XIX wieku byto pozbawione wlas-
nego panstwa, nie oznacza, iz nie
rozwijalo sie ono dynamicznie. Nie prze-
stalo tez dazy¢ do odzyskania panstwa,
mialo je wiec nieustannie w glowie.
A czesto zapomina sie, ze niemieckie pan-
stwo narodowe zaistnialo dopiero w 1871
roku. Historia obydwu spoleczenstw rézni
si¢, ale nie da si¢ przeoczy¢ analogii.
W obydwu spoteczeristwach dziatajg sily
demokratyczne i antydemokratyczne, i o
tym $wiadczy historia obydwu narodéw
w XX wieku. Przyznajg, istnieje powazna
réznica, mianowicie wyobrazenie, jak ma
wygladad relacja spoleczenistwo-paristwo.
To inna sprawa — jest to raczej réznica
w mentalnosci politycznej.
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To chyba wymagaloby glebszego wyjasnienia,
cho¢by dlatego, ze nam, Polakom, zdaje sie, ze
jednak wiele sie zmienito po 1989 roku.

No tak, zmienily si¢ mechanizmy. Ale ist-
nieje semantyka i retoryka polityczna. I ona
w Polsce stale uwidacznia sie chocby w dy-
chotomii ,my-oni”. To istnieje do dzisiaj w
polskiej retoryce politycznej. W Niemczech
mamy calkiem inny stosunek do feno-
menu panstwa. Innym przykladem moze
by stabilno$c systemu partyjnego oraz spo-
s6b artykulacji intereséw partykularnych
czy narodowych. Takze tutaj dostrzegam
w obu krajach stabilne kontynuowanie
wezesniejszych zachowan. Pewne feno-
meny kultury politycznej Niemiec istnieja
juz od czaséw Rzeszy Bismarcka i nie cho-
dzi mi o instytucje czy prawodawstwo,
ktore sie zmienily. Ale gdy chodzi o men-
talno$¢, retoryke, stosunek pomiedzy spo-
leczenistwem i panistwem, to uwazam, ze
obydwa kraje bardzo sie roznia. Dzisiejsze
stosunki pomiedzy naszymi krajami nie
sg wiec jakas niespodzianka, jesli uwzgled-
nimy wielo$¢ dyskurséw politycznych, jakie
na ten temat istnieja w Niemczech i w Pol-
sce. Te stosunki s3 tez znacznie lepsze, niz
moga to sugerowaé wybuchajace co rusz
spory, ktore media bardzo ochoczo pod-
grzewaja, no i jesli uwzglednimy, jak one
sie ksztaltowaly chocby na przestrzeni ostat-
nich dwustu lat.

W tej perspektywie jako historyk moge
stwierdzié, iz jest bardzo wazne, ze roz-
biory Polski i znikniecie starej Rzeszy to
procesy réwnoczesne, dzieli je tylko dzie-
sie¢ lat. Na takim tle obydwa narody dys-
kutuja o swym miejscu na mapie Europy.
Ale réwnie wazne jest, jak rozwigzywana
jest kwestia narodowa niemiecka i kwestia
narodowa polska. Czy sa one rozwiazy-
wane wspoélnie, czy jedna na niekorzysc
drugiej. Wiekszo$c¢ ofert rozwigzania jednej
kwestii narodowej odbywala sie kosztem
drugiej strony. Znane jest rozwigzanie Bis-
marcka: pozytywne rozwigzanie sprawy
niemieckiej kosztem sprawy polskiej. To
sie powtarzalo jeszcze kilka razy, w latach
1918, 1939 i 1945. Pisalem juz o tym i jesz-
cze raz chce przypomniec: jednym z prze-
tomowych momentéw jest dla mnie publi-
kacja memorialu malo dzisiaj znanej
opozycyjnej grupy PPN (Polskie Porozu-
mienie Niepodleglo$ciowe). Dotyczyt on
stosunkéw polsko-niemieckich. Tam juz
w latach 7o. stwierdzono, ze kwestie su-
werennosci Polski i zjednoczenia Niemiec
rozwigzaé mozna tylko wspélnie i na
pewno nie kosztem ktorej$ ze stron. Fakt,
ze w latach 1989-1991 faktycznie tak sie
stalo, jest zdecydowanie wazniejszy od
wszelkich polityk historycznych, ktére upra-

wiaja czy chcg uprawiad rozne strony i od
sporadycznych kiétni, jakich jestesmy
$wiadkami. To, co sie dokonato w Polsce
i w Niemczech w tym samym czasie ma
decydujace znaczenie.

Pana kontakty z Polska i nauka w Polsce sg dtu-
gie i bogate. Od kwerend archiwalnych po go-
scinne profesury na uniwersytetach. Ale od
wielu lat zajmuje sie Pan nie tylko sprawami
naukowymi, lecz prowadzi réwniez w miare ak-
tywna dzialalnosé obywatelska. Jak postrzega
Pan na przyklad wage i skutecznosé whasnych
wystapier przeciw forsowanemu przez Zwigzek
Wypedzonych projektowi Centrum przeciw
Wypedzeniom?

Jesli chodzi o nasze zaangazowania w spra-
wie Centrum, to postawa obywatelska taczy
sie tutaj z dtugoletnim profesjonalnym ba-
daniem historii naszych kontaktow. Uzy-
wam liczby mnogiej, bo méwie o mojej zo-
nie i o mnie. Zona, Eva Hahn, urodzona
w Pradze, emigrowata w roku 1968 do Nie-
miec, doktoryzowala si¢ w Londynie i jest
réwniez historykiem oraz specjalistka sto-
sunkéw niemiecko-czeskich. Jej zawdzie-
czam calg moja wiedze dotyczaca kultury i
historii czeskiej. W naszym przypadku cho-
dzi wiec o zaangazowanie, ktérego Zrodla
sg zar6wno zawodowe, jak i polityczne. Wy-
stepujemy jednoczesnie jako historycy oraz
obywatele.

W naszej opinii inicjatywa pani Eriki
Steinbach tylko w drugim planie dotyczy
stosunkéw niemiecko-polskich i nie-
miecko-czeskich, w pierwszym rzedzie do-
tyczy kultury politycznej, oraz — w jej ra-
mach — przede wszystkim niemieckiej
tozsamosci narodowej. Bowiem tozsamos¢
narodowa ksztaltowana jest w znaczacy
sposob poprzez kolektywne obrazy pa-
mieci. Nikt nie zabrania wypedzonym, to
znaczy ludziom, ktérzy podczas i wskutek
wojny utracili swa malg ojczyzne i przybyli
do dzisiejszej REN, organizowac sie, badz
wspominac wlasng ucieczke czy wysiedle-
nia. Czym innym jest jednak fakt, czy i w
jaki sposob naréd niemiecki pamieta te wy-
darzenia, okre§lane pojeciem ,wypedze-
nia”, w jakim historycznym kontekscie i z
jakimi obrazami historycznymi faczy je ko-
lektywna pamigé narodowa. Chodzi o to,
jaka role tak zwane ,wypedzenie” odgrywa
dla tozsamosci narodowej Niemcow. Jes-
teSmy zdania, ze ta kwestia nie powinna
i nie moze by¢ rozstrzygnieta ani przez
Zwigzek Wypedzonych, reprezentujacy in-
teresy poszkodowanych, ktéry finansowany
jest z dotacji panistwowych i nie upublicz-
nia realnej liczby swych czlonkéw, ani
przez rzad, czy inaczej przez pafistwowo
dekretowang polityke historyczng. To moze

by¢ ustalone jedynie w intensywnej i sze-
rokiej dyskusji calego spoteczerstwa.
W tym duchu publikujemy w Niemczech,
w Czechach i réwniez w Polsce. W roku
2003 wspoélnie z trzema kolegami wyda-
lismy manifest, ktéry podpisato ponad 300
0s6b, gtéwnie naukowcow, z réznych kra-
jow, wiekszo$¢ z Niemiec i Polski.

Jesli za$ chodzi o wage i skutecznosc ta-
kiej aktywnosci: co prawda nie pozyska-
lismy mediéw, ale stwierdzamy niejedno-
krotnie, ze publikowane przez nas tresci
pozostawiajg slad w toczonych dyskusjach,
nawet gdy nie przywoluje sie naszych na-
zwisk. Co do meritum sprawy, jesteSmy
zdania, ze tak zwane wypedzenia s3 jed-
nym z najczesciej interpretowanych i naj-
mniej zbadanych rozdziatéw wspotczesnej
historii niemieckiej. Innymi stowy: istnieje
wiele interpretacji znaczenia oraz wspomi-
najacych relacji s$wiadkow tych zdarzen, ale
stosunkowo niewiele analiz historycznych.
Wraz z zong opublikowali$émy w tym roku
wieksza monografie na ten temat. Liczymy
na to, ze wywola ona w Niemczech, ale
moze takze w Polsce i w Czechach po-
wazne badania, ktérych wnioski nie pozo-
stang na poziomie powtarzanych od pét-
wiecza haset o ,czystkach etnicznych”,
ktére niczego nie wyjasniaja i nie maja
zwigzku z realnymi wydarzeniami. Chcie-
liby§my spowodowad, aby zaczeto badac,
analizowa¢ i budowad narracje w oparciu
o wielo§¢ wydarzen oraz wspomnien
o nich. Po przekazie legend i mitéw o wy-
pedzeniu nadszedt czas na analityczne
i naukowe zajecie sie tym tematem, ktore
nie stawia sobie za cel rozwigzania proble-
moéw tozsamosci narodowej.

Jak pan widzi, dyskurs o wypedzeniach
postrzegamy przede wszystkim jako pro-
blem wewnatrzniemiecki. Fakt, ze media
i rzady uczynily go problemem w stosun-
kach niemiecko-polskich i niemiecko-cze-
skich, lezy zarébwno w naturze tych zda-
rzen, jak tez w ich pdzniejszej historii,
a wigc w ich funkcji w tych stosunkach.
Ale rozwigzad ten problem trzeba przede
wszystkim w Niemczech i podjac dwojakie
wysitki: najpierw nauka winna zaja¢ sie
tym problemem inaczej niz dotychczas,
a potem powinni$my zainicjowac szeroka
wewnatrzniemiecka debate na temat
miejsca wypedzen w konstruowaniu nie-
mieckiej tozsamosci narodowej w ramach
pokojowej Europy.

Z Hansem Henningiem Hahnem rozmawiat
Leszek Zylinski.
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Katrin Schroder

Polnisch im Grenzgebiet

Portrit einer sichsischen Bildungsinitiative

Sieht so das Ende der Welt aus? Die Riaume sind hoch und die Decken stuckverziert - Gorlitzer Altbau,
im Herzen der Stadt an der Neife, das polnische Zgorzelec nur einen Steinwurf entfernt: ,An der
Grenze zu leben, in Gérlitz zu wohnen - das sollte nicht bedeuten, am Ende der Welt zu leben. Hier sol-
Ite das Fenster zur Welt sein.” Kinga Hartmann-Woycicka sagt dies mit Nachdruck. Seit acht Jahren ist
sie in der deutsch-polnischen Bildungsarbeit in Sachsen aktiv und engagiert sich dafiir, dass die Na-
chbarn schon in der Schule zueinanderfinden.

Die Antinge waren miihsam. Gerade ein-
mal 300 sichsische Schiiler lernten damals
Polnisch, erinnert sie sich: , Das ist beschei-
den.“ Um das zu dndern, musste Kinga
Hartmann-Woycicka Widerstinde tiber-
winden. Die in Warschau geborene Pid-
agogin iiberzeugte die Sichsische Bil-
dungsagentur, dass Sachsen mehr
Polnisch vertragen kann und der Blick
zum Nachbarn im Osten geschirft werden
muss. Inzwischen leitet sie das Koordinie-
rungsbiiro der Ziel-3-Projekte der Bildungs-
agentur, eine Zweigstelle, die sich Kinga
Hartmann-Woycicka mit EU- und Landes-
mitteln selbst geschaffen hat — in Gérlitz,
wo viele noch immer mit dem Riicken
zum Fluss leben.

Doch das, erklirt Hartmann-Woycicka,
kénne sich die Region nicht mehr leisten.
An der Grenze werden die Alten dlter und
die Jungen ziehen weg, schwache Struktu-
ren sorgen fiir schwache Aussichten am

Gérlitz [ Zgorzelec

Arbeitsmarkt. Das sind Sorgen, die die
deutsche Oberlausitz bisher stirker um-
treiben als das polnische Niederschlesien.
Die demografische Entwicklung macht
aber nicht an der Grenze halt ,In Polen
sieht es derzeit noch besser aus, aber in
zehn Jahren wird es jenseits der Neifle in
die gleiche Richtung gehen®, behauptet
Kinga Hartmann-Woycicka. Hier be-
kommt die Verstindigung einen handfe-
sten, 6konomischen Sinn: Es geht darum,
dass die Region wirtschaftlich auf die Beine
kommt und Arbeitslosigkeit nicht linger
vererbt wird.

Dazu miisse man die Chancen der Grenz-
lage nutzen, findet die Bildungsexpertin
»Man sollte die jungen Leute nicht als Ex-
portware betrachten, die Franzosisch oder
Spanisch lernen, um spiter im Westen zu
arbeiten.“ Stattdessen sollten sie das Riist-
zeug fur eine erfolgreiche Berufskarriere
in ihrer Heimat bekommen. Wenn Schii-

ler grundlegende Polnischkenntnisse mit
auf den Weg bekommen, so das Kalkiil,
dann heifdt das zwar nicht automatisch,
dass sie bleiben. Doch es steigen die Chan-
cen, auf ihre Riickkehr nach Studium und
Ausbildung —wenn sie merken, dass sie
mit ihren Kenntnissen in ihrer alten Hei-
mat etwas anfangen konnen. ,Das Ziel ist
es, moderne Europabiirger auszubilden®,
sagt Kinga Hartmann-Woycicka — fast zwei-
sprachig, gebunden an die Region, aber
neugierig auf die Welt. Europabtirger, die
hinausziehen, um Erfahrungen zu sam-
meln, und zuriickkehren, um diese ge-
winnbringend zu Hause einzusetzen. Sol-
che wiirden Goérlitz und der Umgebung
gut tun: ,Gerade in diesem Raum brau-
chen wir sehr gute Leute.”

Bis dahin ist es noch ein weiter Weg — sie
nennt ihn den ,sichsischen Weg* und er
fithrt geradewegs tiber die Grenze nach
Niederschlesien. Den Rand siumen Weg-
marken —darauf stehen Begriffe wie Lehrer-
bildung, Ausarbeitung von deutsch-polni-
schen Lehrmaterialien, fachiibergreifende
Projekte und Zusammenarbeit der Bil-
dungsbehorden. Man kénnte diese auch
als Siulen bezeichnen, die das sichsische
Modell tragen. Das Ziel istimmer das Glei-
che: Einander kennenlernen, miteinander
und voneinander lernen.

Der erste Schritt fithrt tiber den Sprach-
unterricht. Es bedurfte einer konzertierten
Aktion, um Grundlagen zu schaffen, zum
Beispiel mit einem Lehrgang fiir 20 sich-
sische Lehrer an der Universitidt Wroclaw/
Breslau. Dessen Pensum ist enorm: 450
Stunden Polnisch in eineinhalb Jahren,
dann die Priifung vor der Polnischen Staat-
lichen Kommission fir das Zertifikat A
und B1. ,Mit EU-Mitteln bilden wir an der
polnischen Universitit die deutschen Leh-
rer aus®, so fasst es Hartmann-Woycicka
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Kinga Hartmann-Woycicka

zusammen. In Zusammenarbeit mit der
Universitit Wroctaw wurde das Lehrbuch
,Polnisch ABC“ erarbeitet — denn gute Pol-
nisch-Lehrbiicher fiir deutsche Schiiler wa-
ren bisher Mangelware.

Das Ergebnis ist, dass es heute in Sach-
sen nicht mehr nur 300, sondern bereits
1700 Schiiler gibt, die Polnisch lernen —
Tendenz: steigend. Dennoch ist das Un-
gleichgewicht weiterhin frappierend: In
Niederschlesien besuchen mehr als
300.000 Schiiler den Deutschunterricht,
die Germanistik ist als Studienfach eta-
bliert. Doch die Kenntnisse iiber Kultur,
Geschichte und Gesellschaft des Nachbarn
seien auf beiden Seiten verbesserungsbe-
duirftig — auch wenn die polnische Jugend
besser vorbereitet sei, was Sprachkennt-
nisse und Offenheit gegeniiber dem Nach-
barn betrifft, meint Hartmann-Woycicka.
Die Pidagogin zitiert dann Umfrageergeb-
nisse, wonach etwa eine Mehrheit der
Deutschen glaubt, Polen werde wirtschaft-
lich nie mit den Deutschen gleichziehen —
und dabei zum Beispiel ignoriert, dass Po-
len, anders als die meisten anderen Linder
Europas, die Wirtschaftskrise fast ohne
Blessuren tiberstanden hat.

Um Vorurteilen entgegenzutreten, ma-
chen sich die Lehrer beider Seiten bei ge-
meinsamen Seminaren Gedanken darfiber,
wie der Unterricht verbessert werden kann.
Thema sind zum Beispiel auch die Arbeits-
methoden. Denn die Unterschiede in der

Wissensvermittlung in den Schulen fith-
ren mitunter zu Schwierigkeiten: , Die di-
daktische Kultur in Deutschland und Polen
ist sehr unterschiedlich, gibt sie zu. Wih-
rend der polnische Lehrer fordert, dass der
Schiiler das komplette Fachwissen parat
hat, will der deutsche Lehrer den Schiilern
das Diskutieren beibringen. Beide Kon-
zepte haben ihre Stirken und Schwichen,
weif} Kinga Hartmann-Woycicka. Wenn da
beide Seiten voneinander lernen und sich
in der Mitte treffen konnten, ,dann wire
das wunderbar“.

Auf diese Weise hat das sichsische Mo-
dell bereits eine Reihe von Publikationen
hervorgebracht — tiber Stereotype etwa,
tiber Interkulturalitit und Management
fiir deutsch-polnische Schiilerfirmen. Auf-
sehen erregte 2008 das Lehrbuch ,Ge-
schichte verstehen — Zukunft gestalten®,
das ausgewihlte Aspekte der deutsch-pol-
nischen Beziehungen in den Jahren 1933
bis 1949 beschreibt. Geschrieben haben
es deutsche und polnische Historiker, Leh-
rer und Schiiler haben zur gleichen Zeit
in Workshops an den Themen gearbeitet.
,Es war eine grofle Herausforderung fiir
die beteiligten Lehrer und Schiiler — und
es war sehr gut, sagt Hartmann-Woycicka:
,Nach dieser Arbeit glaube ich nicht mehr
daran, dass sich junge Leute nicht fiir Ge-
schichte interessieren.“ Offensiv miisse
man vor allem die strittigen Themen an-
gehen, fordert die Pddagogin: ,Wenn man

weiter dariiber schweigt, besteht die Gefahr,
dass die Schiiler den Medien tiberlassen
werden — oder den emotionalen Berichten
aus der Familie.“ Es sei klar — das mensch-
liche Leid, das viele erlitten haben, prige
das Geschichtsbild, das in den Familien
weitergegeben werde. , Das wollen wir nie-
mandem nehmen, aber wir wollen die jun-
gen Leute mit Wissen ausstatten, damit
sie die Dinge richtig einordnen kénnen.“

Mithilfe von Zeitzeugen wurde zum Bei-
spiel das Thema Vertreibung aufgearbeitet.
Es ging darum, was deutsche Vertriebene
aus Niederschlesien in der SBZ erlebten
und wie die Aussiedlung der Menschen
aus dem friheren polnischen Osten vor
sich ging. Hier haben die Geschichtsbii-
cher beider Seiten bisher Liicken — auf der
polnischen Seite schweigt man sich iiber
die Vertreibung der Deutschen gerne aus.
Auf der deutschen Seite hingegen kom-
men die Ursachen fiir die Aussiedlung zu
kurz, auch die Repressionen gegen Polen
und die Aussiedlung der Polen aus dem
Osten erhalten wenig Raum. In den polni-
schen Medien riefe das Lehrbuch ein star-
kes Echo hervor, berichtet Hartmann-Woy-
cicka. Vor allem aus konservativen Kreisen
kam herbe Kritik, ein schlesischer Sejm-
Abgeordneter der PiS schrieb Protestbriefe
an das Bildungsministerium. Doch gleich-
zeitig lobten liberale Medien die Initiative,
das Lehrwerk wurde in den Unterricht in-
tegriert. In Bolestawiec/ Bunzlau kauften
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Polnischer Verdienstorden fiir Doris Lemmermeier ® Doris Lemmer-
meier, Direktorin des Deutschen Kulturforums 6stliches Europa in Potsdam, wurde
mit dem Offizierskreuz des Verdienstordens der
Republik Polen ausgezeichnet. Die feierliche Ver-
leihung der Auszeichnung fand am 22. Novem-
ber 2010 in der polnischen Botschaft in Berlin
statt. Botschafter Marek Prawda wiirdigte die be-
sonderen Verdienste, die sich Doris Lemmer-
meier um die deutsch-polnischen Beziehungen
in ihrer Eigenschaft als Geschaftsfiihrerin des
Deutsch-Polnischen Jugendwerks (DPJW) in den
Jahren 1998 bis 2008 erwarb. Doris Lemmermeier
habe dem DPJW in ihrer Amtszeit ,ein unver-
wechselbares Profil gegeben®, sagte der Botschaf-
ter. In seiner Laudatio ging Prof. Robert Traba
naher auf die Tétigkeit Doris Lemmermeiers im
Deutsch-Polnischen Jugendwerk ein. Frau Lemmermeier habe es immer verstanden,
auch in politisch und diplomatisch schwierigen Situationen tragfdhige Lsungen zu
finden.

Order Zastugi dla Doris Lemmermeier ¢ Doris Lemmermeier, dyrektor
Niemieckiego Forum Kultury Europy Srodkowej i Wschodniej w Poczdamie, zostata
odznaczona Krzyzem Oficerskim Orderu Zastugi RP. Uroczyste wreczenie odznacze-
nia odbyto sie 22 listopada 2010 w ambasadzie polskiej w Berlinie. Ambasador Marek
Prawda podkreslil szczegdlne zastugi Doris Lemmermeier dla stosunkéw polsko-nie-
mieckich, pelnigcej w latach 1998-2008 funkcje dyrektora Polsko-Niemieckiej Wspot-
pracy Mtodziezy. Jak powiedzial ambasador, podczas swojej kadencji nadata ona tej
organizacji ,niepowtarzalny profil”. W swojej laudacji prof. Robert Traba przyblizyt
dziatalnosé¢ Doris Lemmermeier, ktéra kierujagc PNWM zawsze, nawet w trudnych po-
litycznie i dyplomatycznie sytuacjach, umiata znalez¢ skuteczne i trwale rozwigzania.

Deutsch-polnischer Dokumentarfilm iiber niederschlesische Kir-
chen ¢ Die Gesellschaft fiir interregionalen Kulturaustausch hat am 15. November
2010 in Berlin den Dokumentarfilm ,Hauser des Herrn. Kirchengeschichten aus Nie-
derschlesien“ von Ute Badura vorgestellt.
Der deutsch-polnische Film erzahlt von
ehemaligen evangelischen Kirchen in Nie-
derschlesien - einige sind noch heute pro-
testantisch, andere katholisch. Zeitzeugen
und Fachleute berichten im Film von Ver-
gangenheit und Gegenwart der Gottes-
hduser. Ute Baduras Dokumentarfilm gibt
Einblicke in die Zeit von Reformation, Re-
katholisierung und Bikonfessionalitét in
Niederschlesien und setzt sich mit der Si-
tuation der evangelisch-augsburgischen
Kirche in Polen nach dem Zweiten Welt-
krieg auseinander. Der Film ist in deutscher und polnischer Fassung als DVD erhalt-
lich und hat eine Lange von 85 Minuten. Die DVD kann portofrei fiir 19,80 unter
folgender Adresse bestellt werden: info@interregionaler-kulturaustausch.de

Niemiecko-polski dokument o kosciolach Dolnego Slaska o 15 lis-
topada 2010 roku Stowarzyszenie Miedzyregionalnej Wymiany Kulturowej zorgani-
zowalo w Berlinie pokaz filmu dokumentalnego ,Domy Pana. Historie koscielne z
Dolnego Slgska” w rezyserii Uty Badury. Niemiecko-polski film prezentuje historie
dawnych ko$ciotéw ewangelickich na Dolnym Slasku — obecnie czeéé §wigtyn jest
protestancka, czeé¢ katolicka. Swiadkowie historii i eksperci opowiadajg o przysztosci
i dniu dzisiejszym tych koSciotéw. Film Uty Badury siega do czaséw reformacji, reka-
tolizacji i dwuwyznaniowoéci na Dolnym Slasku, a takze przedstawia sytuacje Ko-
Sciola Ewangelicko-Augsburskiego w Polsce po drugiej wojnie S$wiatowej. Trwajacy 85
minut film w polskiej i niemieckiej wersji jezykowej jest dostepny na DVD w cenie
19,80 euro. Zamoéwienia: info@interregionaler-kulturaustausch.de

und nutzen Stadtbibliothek und Schulen
das Buch. Andere Stidte im Grenzgebiet
wie Lubari/ Lauban und Zgorzelec zogen
nach, aber auch in Wroctaw/ Breslau und
Warschau lernen Schiiler mit dem glei-
chen Lehrbuch wie ihre Altersgenossen
in Gorlitz, Hoyerswerda, Dresden oder
Leipzig.

Nun nehmen Kinga Hartmann-Woycicka
und ihre bald sechs Mitarbeiter den Zeit-
raum von 1945 bis zum Umbruch im
Osten in Angrift. ,Biirger fur die Freiheit.
Zivilcourage gegen Diktaturen. Sachsen
und Niederschlesien 1945-1989*“ heif3t das
aktuelle Projekt. Hier kommen viele zu-
sammen: Deutsche Historiker debattieren
mit polnischen Geschichtswissenschaft-
lern tiber den Widerstand gegen das kom-
munistische System, daraus soll ein Lehr-
werk fiir den Geschichtsunterricht werden.
Lehrer treffen sich, um dazu didaktische
Handreichungen zu schreiben. Und Schii-
ler aus Gorlitz und Zgorzelec untersuchen
in sogenannten Geschichtslabors, wie sich
die Menschen vor Ort zu den totalitiren
Regimes ihrer Zeit verhalten haben. ,Auf-
gabe der Geschichtslabors wird es sein,
sich mit Quellen auseinanderzusetzen und
sich dabei die deutsch-polnische Ge-
schichte zu erarbeiten®, teilt Projektmitar-
beiterin Aenne Oetjen mit — die Historike-
rin betreut seit Mirz das Projekt. Auch
Gespriche mit Zeitzeugen stehen auf dem
Plan. Die Ergebnisse flieRen in eine Aus-
stellung ein, die den Titel ,Unsere Grofiel-
tern. Gorlitz — Zgorzelec 1945-1989* tra-
gen soll. Im Zentrum stehe die Erfahrung
der ,doppelten Diktatur, erkliren Kinga
Hartmann-Woycicka und Aenne Oetjen —
auch dies ein Thema, das bisher in den
Lehrplinen nur liickenhaft vertreten ist.

Um in der Praxis zu sehen, was den sich-
sischen Weg ausmacht, muss Kinga Hart-
mann-Woycicka keine funf Minuten zu
Fufl gehen. Das Gorlitzer Augustum-An-
nen-Gymnasium verfiigt iiber einen bilin-
gualen Zweig, in dem deutsche und polni-
sche Schiiler ab der siebten Klasse
gemeinsam und zweisprachig lernen. Das
Modell ist bundesweit einmalig — wie auch
Garlitz die einzige deutsche Stadt ist, in
der Schiiler von der ersten Klasse bis zum
Abitur in jeder Schulform Polnisch lernen
konnen. Hier werden die modernen Euro-
pabiirger ausgebildet, von denen Kinga
Hartmann-Woycicka triumt. Hier konnte
sich das Fenster zur Welt weit 6ffnen.

Katrin Schréder
Journalistin, Historikerin, lebt in Bad Muskau.
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Katrin Schroder

Jezyk polski na pograniczu

Portret saksonskiej inicjatywy edukacyjnej

Kinga Hartmann-Woycicka und ihre Mitarbeiterinné /nga Hartmann-Woycicka i jej wspotpracow iczki ‘

Wysokie pokoje z ozdobionymi sztukateria sufitami

- gorlitzkie stare budownictwo, w sercu miasta poto-

zonego nad Nysa, zas$ polski Zgorzelec oddalony o rzut kamieniem. Czy tak wyglada jedno z miejsc na

koricu $wiata? Kinga Hartmann-Woycicka méwi z naciskiem, ze ,zycie przy granicy, a mieszkanie w Gér-

litz, nie powinno oznaczaé mieszkania na jego koricu. Przeciwnie, powinno byé oknem na swiat”. Od

os$miu lat zajmuje sig polsko-niemiecka dziatalnoscia oswiatowa w Saksonii, przy czym jej celem jest zbli-

zenie sasiadéw juz w szkole.

Poczatki byly trudne. ,Zaledwie trzystu
saksoniskich uczniéw uczylo sie wowczas
polskiego — wspomina. — To bardzo

skromna liczba”. Zeby to zmieni¢, mu-
siala pokonaé rézne przeszkody. Har-
tmann-Woycicka, warszawianka, peda-

wyksztalcenia, przekonata

gog z

Saksoriska Agencje O$wiatowa, ze Sakso-
nia z powodzeniem ,wytrzyma” w szko-

fach wiecej jezyka polskiego, ttumaczyta

takze konieczno$¢ wyostrzenia spojrze-

nia na wschodniego sasiada. Dzi$ kieruje
Biurem Koordynacyjnym Programu Cel
3 Saksonskiej Agencji Oswiatowej, filii

Agencji, ktéra udato jej sie zatozyc dzieki
dofinansowaniu z Unii Europejskiej
i $rodkéw finansowych landu — w Gorlitz,
gdzie wielu ludzi do rzeki granicznej od-
wraca sie plecami.

»Ale na taka postawe — wyjasnia — region
nie moze sobie dtuzej pozwoli¢”. Starzy
mieszkaricy terenéw przygranicznych sta-
rzejg sie, a mlodzi je opuszczaja; stabe
struktury stwarzajg tymczasem réwnie
stabe perspektywy na rynku pracy. Te pro-
blemy bardziej doskwieraja niemieckim
Luzycom Goérnym niz polskiemu Dol-
nemu Slaskowi. Postepujgce zmiany de-

mograficzne nie zatrzymaja sie jednak
na granicy. ,W Polsce nie wyglada to na
razie Zle, ale za dziesie¢ lat spotkamy sie

po drugiej stronie Nysy z ta samg sytua-
— uwaza. Tym samym stowo ,poro-
zumienie” nabiera tu nowej, jednoznacz-

ja”

nie ekonomicznej tresci. Ten region
przygraniczny trzeba szybko gospodarczo
postawic na nogi, a tym samym uniknac

przekazywania bezrobocia nowym poko-

leniom.
W tym celu nalezaloby wykorzystac

szanse, jakie otwiera polozenie przygra-

niczne — twierdzi Hartmann-Woycicka.
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— Nie wolno postrzega¢ mlodych ludzi,
ktérzy ucza sie jezyka francuskiego czy
hiszpanskiego, by kiedy$ pracowaé na
Zachodzie, jako towaru eksportowego”.
Przeciwnie, nalezy ich wyposazy¢ w ek-
wipunek umozliwiajacy im zawodowy
sukces w ich rodzinnych stronach. Za-
pewnienie uczniom podstawowej znajo-
mosci jezyka polskiego — takie jest zalo-
zenie — nie jest automatycznie gwarancja
ich pozostania w regionie. Zwieksza jed-
nak szanse, ze po studiach czy zakon-
czeniu ksztatcenia zawodowego powroca,
jesli zrozumieja, ze moga wykorzystad
swoje umiejetnosci w regionie, z ktérego
pochodzs. ,Celem jest ksztalcenie nowo-
czesnych obywateli Europy — moéwi pani
pedagog. — W miare dwujezycznych,
zwigzanych z regionem, ale jednoczes-
nie ciekawych swiata. Obywateli Europy,
ktérzy ruszajg w $wiat, zeby zebrac do-
$wiadczenia, i wracajg, aby z nich zrobic
uzytek w rodzinnych stronach, wzboga-
cajac tym samym Gérlitz i jego okolice.
Wlasnie w tym regionie niezbedni sg
bardzo dobrzy fachowcy”.

Ale przed Saksonig jeszcze dtuga droga
— Hartmann-Woycicka nazywa ja ,droga
saksonsky” — a prowadzi ona prosto
przez granice na Dolny Slask. Ciggna sie
wzdluz niej drogowskazy z takimi poje-
ciami jak ksztalcenie nauczycieli, opra-
cowanie polsko-niemieckich materiatow
do nauki, projekty interdyscyplinarne
oraz wspolpraca placowek oswiatowych.
Mozna je interpretowac jako filary, na
ktérych mialby sie oprze¢ model sakson-
ski. Cel jest zawsze ten sam — poznac sie
iuczy¢ sie wspdlnie, ale zarazem od sie-
bie nawzajem.

Pierwszy krok to nauka jezyka. Tu ko-
nieczna jest sprezysta akcja stwarzajaca
fundamenty, na przyklad kurs dla dwu-
dziestu saksonskich nauczycieli na Uni-
wersytecie Wroctawskim. Jego pensum
jest ogromne — obejmuje 450 godzin

nauki jezyka polskiego w ciggu poéttora
roku, po ktérym nastepuje egzamin przed
polska Panistwows Komisjg Poswiadcza-
nia Znajomosci Jezyka Polskiego jako Ob-
cego w celu uzyskania certyfikatow A i Bi.
»Za pomocg $rodkéw unijnych ksztalcimy
na polskim uniwersytecie niemieckich
nauczycieli” — podsumowuje Kinga Hart-
mann-Woycicka. We wspétpracy z UW
zostal opracowany podrecznik , Polnisch
ABC”, poniewaz dobre podreczniki do
nauki polskiego dla niemieckich uczniéw
byly dotad rzadkoscia.

Rezultat jest taki, ze dzi§ w Saksonii
polskiego uczy sie juz nie 300, lecz 1700
uczniéw, przy czym tendencja wzrasta.
Brak réwnowagi jest jednak nadal ude-
rzajacy — na Dolnym Slasku uczy sie je-
zyka niemieckiego ponad 300 tysiecy
uczniéw, a filologia germanska jako kie-
runek studiéw cieszy sie duzg popular-
no$cig. ,Niemniej wiedza na temat kul-
tury, historii i spoteczeristwa sasiedniego
panistwa jest skromna i wymaga rozwi-
niecia po obu stronach granicy, nawet je-
sli polska mlodziez jest lepiej przygoto-
wana w kwestiach znajomosci jezyka czy
otwartosci wobec sgsiada” — konstatuje
Hartmann-Woycicka. Cytuje przy tym wy-
niki ankiet, ktére ukazujg zdanie wiek-
szo$ci miodych Niemcéw, ze Polska
nigdy nie doréwna ich krajowi pod wzgle-
dem gospodarczym. Ignorujg tym sa-
mym fakt, ze Polska — w przeciwienstwie
do wiekszosci pozostalych paristw euro-
pejskich — przetrwata kryzys finansowy
bez uszczerbku.

Polscy i niemieccy nauczyciele dysku-
tuja podczas wspdlnych seminariéw,
w jaki spos6b mozna polepszy¢ lekcje,
by przeciwstawié sie stereotypom. Jed-
nym z tematéw sg na przyklad metody
nauczania, poniewaz réznice w przeka-
zywaniu wiedzy w szkotach sprawiaja kfo-
poty. ,Istnieja réznice w kulturach dydak-
tycznych Polski i Niemiec” — przyznaje

Hartmann-Woycicka. Polski nauczyciel
oczekuje od uczniow gotowej wiedzy na
zawolanie, podczas gdy nauczyciel nie-
miecki koncentruje sie na umiejetno$ci
dyskutowania probleméw. Oba rozwigza-
nia majg swoje dobre i zle strony — Kinga
Hartmann-Woycicka zdaje sobie z tego
sprawe. ,Byloby idealnie”, gdyby obie
strony uczyly sie od siebie nawzajem
i spotkaly si¢ w polowie drogi.

W ten spos6b model saksoriski zaowo-
cowal juz szeregiem publikacji, miedzy
innymi na temat stereotypéw, wzajem-
nego oddzialywania kultur oraz organi-
zowania  polsko-niemieckich  firm
uczniowskich. W 2008 roku rozgtos
uzyskat podrecznik ,Zrozumie¢ historie
— ksztattowacd przysztos¢”, koncentrujacy
sie na wybranych aspektach stosunkéw
polsko-niemieckich z lat1933-1949. Pod-
recznik napisali polscy i niemieccy his-
torycy, podczas gdy w tym samym czasie
nauczyciele i uczniowie zajmowali sie
tymi samymi tematami na specjalnych
warsztatach. ,Dla biorgcych udziat
w warsztatach nauczycieli i uczniéw bylo
to duzym wyzwaniem — i pozytywnym
do$wiadczeniem — moéwi Kinga Har-
tmann-Woycicka. — Po tej wspotpracy po-
rzucitam przekonanie, ze mlodzi ludzie
nie interesuja sie historig”. Wazne jest,
zeby przede wszystkim z kontrowersyj-
nymi tematami obchodzic sie ofensywnie
— postuluje pani pedagog. I dodaje, ze
,pomijajac je milczeniem ryzykujemy
niebezpieczenstwo, iz uczniowie beda
zdani wylacznie na media czy zabar-
wione emocjonalnie rodzinne opowiesci”.
To oczywiste, ze cierpienie, ktérego do-
znato wielu ludzi, ksztattuje obraz histo-
rii, jaki przekazuja oni swojej rodzinie.
»Nie chcemy nikogo pozbawiad jego
historii, ale chcemy wyposazy¢ mto-
dych ludzi w wiedze, ktéra pozwoli im
te rzeczy uporzadkowac”.
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Problematyka wypedzen zostata na przy-
ktad omoéwiona dzieki pomocy swiadkow
historii. Chodzito o to, zeby pokazaé, co
przezyli wypedzeni z Dolnego Slaska w ra-
dzieckiej strefie okupacyjnej w Niemczech
oraz jak wygladaly wysiedlenia ludzi z daw-
nych polskich ziem wschodnich. Ksigzki
historyczne obu stron mialy dotychczas
w tej kwestii braki — strona polska wype-
dzenia Niemcéw chetnie pomija milcze-
niem. Z kolei niemiecka, po pierwsze, nie-
pelnie informuje o powodach tych
wysiedlent; po drugie, mato uwagi po-
$wieca represjom wobec Polski i wysied-
leniom Polakéw ze Wschodu. ,W polskich
mediach polsko-niemiecki podrecznik his-
toryczny odbit sie szerokim echem — rela-
cjonuje Hartmann-Woycicka. — Gloéwnie
srodowiska konserwatywne wyrazily ostrg
krytyke. Slaski posel na Sejm z ramienia
PiS wysylat listy protestacyjne do Minis-
terstwa Edukacji Narodowej”. Ale jedno-
cze$nie liberalne media chwalily inicja-
tywe, a podrecznik wprowadzono do szkét.
W Bolestawcu zostat on zakupiony i jest
uzywany przez biblioteke miejska i szkoly.
Inne miasta przygraniczne, jak Luban
i Zgorzelec, poszly za jego przykladem,
ale réwniez we Wroctawiu i w Warszawie
uczniowie uczg sie z tego samego pod-

recznika co ich réwiesnicy w Gorlitz, Ho-
yerswerdzie, DreZnie czy Lipsku.

Teraz Kinga Hartmann-Woycicka i jej —
juz wkrotce — szesciu wspotpracownikow
przystapia do pracy nad okresem od 1945
roku do przetomu 1989 roku. Aktualny
projekt zatytutowany jest: ,Dziatalnos¢
obywateli na rzecz wolnoéci. Odwaga cy-
wilna w warunkach dyktatury. Saksonia
i Dolny Slask w latach 1945-1989”. Zrze-
sza wielu ludzi — niemieccy historycy de-
batuja z polskimi o oporze przeciwko ko-
munistycznej wladzy. Owocem dyskusji
ma by¢ podrecznik do nauki historii. Od-
bywaja sie spotkania nauczycieli, ktorzy
formutuja wskazoéwki dydaktyczne. Na-
tomiast uczniowie z Gorlitz i ze Zgo-
rzelca w tak zwanych laboratoriach his-
torycznych przeprowadzaja badania na
temat postawy mieszkancéw obu miast
i okolic wobec reziméw totalitarnych,
ktére przezyli. ,Zadaniem laboratoriéw
historycznych bedzie krytyczne spojrze-
nie na zrédla historyczne i wypracowanie
wlasnej historii polsko-niemieckiej” —
moéwi historyk Aenne Oetjen, ktora od
marca kieruje projektem. Planowane sg
réwniez rozmowy ze §wiadkami historii.
Rezultaty badan znajda wyraz w wystawie
»Nasi dziadkowie. Gorlitz — Zgorzelec

1945-1989”. Jej centrum stanowic bedzie
doswiadczenie ,podwéijnej dyktatury”—
wyjasniaja Kinga Hartmann-Woycicka
i Aenne Oetjen — kolejny temat, ktéry do-
tychczas w programie nauczania zajmo-
watl niewiele miejsca.

Aby doswiadczy¢ w praktyce, co stanowi
o drodze saksonskiej, Hartmann-Woy-
cicka nie potrzebuje nawet catych pieciu
minut. Tyle ma na piechote do gorlitz-
kiego gimnazjum Augustum-Annen, ofe-
rujacego dwujezyczny tok nauczania,
z ktorego korzystajg polscy i niemieccy
uczniowie od siédmej klasy. Model ten
jest wyjatkowy w skali krajowej — tak jak
Gorlitz jest jedynym miastem w Nie-
mczech, gdzie uczniowie od pierwszej
klasy do matury mogg sie uczy¢ polskiego
w roznych typach szkoét. To w Gorlitz
ksztalci sie nowoczesnych obywateli Eu-
ropy, o ktérych marzy Kinga Hartmann-
Woycicka. Tutaj naprawde okno na $wiat
ma szanse otworzy¢ sie na osciez.

Z niemieckiego przefozyla Monika Satizabal
Niemeyer

Katrin Schroder
historyk i dziennikarka, mieszka

w Bad Muskau.

Preis des polnischen Botschafters fiir die Stddte Kiel und Gdynia e Die Stidte Kiel und Gdynia wurden mit dem
Preis des Botschafters der Republik Polen fiir vorbildliche regionale Zusammenarbeit ausgezeichnet. Botschafter Marek Prawda tiber-
gab die Auszeichnung den Vertretern beider Stadte am 29. November 2010 in der polnischen Botschaft in Berlin. Die kommunale
Zusammenarbeit zwischen Kiel und Gdynia besteht seit 25 Jahren und wird seit iiber zwei Jahrzehnten von der Kieler Deutsch-Pol-
nischen Gesellschaft und der Polnisch-Deutschen Gesellschaft Gdynia intensiv unterstiitzt. Gemeinsam mit der DPGBV hat die Kieler
Gesellschaft im November 2010 die Jahrestagung der Deutsch-Polnischen Gesellschaften unter dem Titel ,Nachbarschaft in der Mitte
Europas“ in der Hauptstadt Schleswig-Holsteins organisiert.

Nagroda ambasadora RP dla miast Kilonii i Gdyni ¢ Ambasador RP Marek Prawda odznaczy?! Kilonie i Gdynie nagroda
za wzorcowg wspolprace regionalng. Przedstawiciele obu miast odebrali nagrody 29 listopada 2010 w siedzibie ambasady RP w Ber-
linie. Wspoétpraca komunalna miedzy Kilonig i Gdynia trwa od 25 lat, a od ponad dwudziestu lat intensywnie wspieraja jg kilonskie
Towarzystwo Niemiecko-Polskie, a takze Towarzystwo Polsko-Niemieckie w Gdyni. Kiloniskie Towarzystwo we wspotpracy z FZ TNP
w listopadzie 2010 roku zorganizowato w stolicy Szlezwiku-Holsztyna doroczny Kongres TNP pod hastem ,Sgsiedztwo w centrum
Europy”.

Neue Partnerschaft der Kurstédte Bad Sooden Allendorf und Krynica Zdr6j ¢ Die hessische Stadt Bad Sooden
Allendorf hat mit der polnischen Gemeinde Krynica Zdrdj in 2010 einen Partnerschafts-
vertrag unterzeichnet. Beide Kurorte wollen vor allem im kulturellen und wirtschaftli-
chen Bereich zusammenarbeiten. Initiiert wurde die Kooperation der Gemeinden u. a.
vom ehemaligen Blrgermeister Ronald Gundlach und von Teresa Grewe, der Vorsitzen-
den des neu gegriindeten Stadtepartnerschaftsvereins. (www.bsa-krynica.de)

Nowe partnerstwo miast miedzy kurortami Bad Sooden Allendorf
i Krynica Zdr6j ® Heskie miasto Bad Sooden Allendorf i polska gmina Krynica Zdréj
podpisaly w 2010 roku umowe o stosunkach partnerskich. Obydwa osrodki uzdrowi-
skowe planujg rozwijanie wspolpracy glownie w dziedzinie kultury i gospodarki. Wspot-
praca zostala zainicjowana przez Ronalda Gundlacha, bytego burmistrza Bad Sooden
Allendorf, oraz Terese Grewe, przewodniczgcg nowo zalozonego Stowarzyszenia Partnerstwa Miast. ( www.bsa-krynica.de)
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